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“Nous, les femmes du Guatémala, lorsque nous semons
nous mettons cing grains de mais dans chaquetetit

Un, pour que les petits animaux des champs puissent
manger; un autre, pour la famille; un autre, pegrfétes

de la communauté; un autre, pour ceux qui passstont

le chemin; et un autre encore, pour les semailles”.
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PRESENTATION: LA RECHERCHE D’UN TEMPERAMENT
IDEOLOGIQUE

“La fin des idéologies n'est pas la mort de
I'idéologie: le terrorisme pseudo-éthique de l'anti
d’abord et au-dessus de tout est ce qui vient cambl
le vide laissé par la défection des grandes dastin
(Pierre-André Taguieff)

“La complete realisation de ce processus marquerait
la fin de I'histoire ou plus exactement le triomphe
d’'une histoire appelée a s’universaliser. L’optast

des plus clairement idéologiques: elle justifier, lea
biais de l'universalisme et de la raison, la préten

du monde occidental a I'hégémonie et assure la
légitimation des structures de dépendance qui
animent le systéme international”. (Bertrand Badie)

Les plaidoyers pour le marché ne se comptent pasis vivons sous le signe du triomphe
historique du capitalisme, et la lecture néo-liléide I'ébranlement des régimes socialistes de
I'est européen voudrait conclure a 'absence d'aiBves capables d'offir plus de prospérité et
de liberté. C’est ainsi que certains auteurs oétpasler non seulement de “la fin des idéologies”
(Bell, Lipset), mais aussi de “la fin de 'histdir=ukuyama). L’évolution de la vie humaine en
société aurait-elle atteint la perfection du modkteganisation politique et économique?

Le méliorisme néo-conservateur, quoique moins ptietex et plus intelligent que l'idéologie de
la fin de I'histoire, s’inscrit sans aucun douteslida mouvance néo-libérale. On pourrait dire que
les néo-conservateurs sont des néo-libéraux “eelifi qui participent volontiers a ce
mouvement d’exaltation idéologique du capitalisfeurtant, le néo-conservatisme n’ignore pas
les menaces qui pesent sur le systeme au niveammnant de sa légitimité; il comporte, dans un
certain sens, un vrai réquisitoire contre lui. Ledo-conservateurs constituent ainsi un
mouvement intellectuel de réforme du libéralismatemporain (chapitre 1), dont I'objectif de
|égitimation du capitalisme démocratique (chapltty s’articule & partir d’'une analyse de la
société moderne qui situe la culture, I'éthiqudaeteligion au centre de leurs préoccupations
(chapitre 11).

Le mouvement néo-conservateur ne connait pas dedimoctrinales clairement définies. Nous
pouvons trouver parmi ses adhérents des spécsabstesciences sociales (D. Bell, S.M. Lipset,



P.L. Berger, D.P. Moynihan, R. Nisbet, S. Huntimgtg, des publicistes (l. Kristol, N. Glazer, J.
Epstein...) ou des théologiens (M. Novak, R.J. MeshR. Bennet...), dont les points de vue sont
loin de constituer un ensemble unitaire et systi&gmat Nous pensons néanmoins qu’aussi bien
leurs analyses que leurs idéaux montrent des éaistijues communes suffisamment larges
pour permettre de définir un tempérament idéologinéo-conservateur. Ce travail essaye de le
faire a travers un échantillon d’ouvrages, dontdeteurs sont tous Américairishomme et la
politique (Seymour Martin Lipset)Réflexions d’'un néo-conservate(irving Kristol), Les
contradictions culturelles du capitalisn{®aniel Bell) etLes valeurs de I'économie de marché
(Michael Novak). Nous resterons aussi attentifs a@exivergences d’autres ouvragdsa
révolution capitaliste(Peter L. Berger)Dieu est-il contre I'économie?Jacques Paternot /
Gabriel Veraldi) eCapitalisme intelligenfJuan Carlos Ureta / Gonzalo Garnica).

En ce qui concerne la vision critigue du néo-cora&sme, c'est essentiellement chez Jirgen
Habermas, Claus Offe et José Maria Mardones que kharcherons les appuis qui nous
permettront de prendre les distances nécessailtssquisse de notre propre réflexion. La
participation de ces penseurs sociaux, frappésagagrtinence des questions, dans la polémique
suscitée par les néo-conservateurs constitue ueceintk la richesse du débat et nous confirme
dans I'idée de nous trouver face a des enjeux wocolitiques et économiques qui concernent
le présent et I'avenir de nos sociétés nord-atiaes et leur capacité a relever les nouveaux défis
de la modernité.



CHAPITRE I: ESSAI DE DEMARCATION DU MOUVEMENT NEO-
CONSERVATEUR AUX ETATS-UNIS

“Il se peut que je sois le seul néo-conservateranti
et déclaré” (Irving Kristol)

“Si un néo-conservateur est un libéral a qui lditéa
a imposé ses dures lois, je n’en suis pas”. (Michae
Novak)

1.- UN MOUVEMENT D’'INTELLECTUELS

Le néo-conservatisme ne constitue pas une école@etsée, mais plutdt un mouvement
d'intellectuels librement associés sur la baseidiops commune$. Or, il nous faut préciser dés

le départ qu’il ne s’agit méme pas d’un mouvemeghnisé et cohérent, car il existe en son sein
un certain nombre de dissensions et de querélledorsque deux néo-conservateurs se
rencontrent —dit Kristol—, il y a plus de chancesles voir discuter 'un contre I'autre plutot que
de s’accorder... Et pourtant il est la: une imparsijui se propage par petites vagues a travers le
monde des idées, umersuasion., une facon de penset” Certes, les querelles internes ne
suffisent pas a rendre inutile la recherche d'unpé&rament idéologique néo-conservateur: les
approches que ces auteurs font de la société nodetnun dénominateur commun que nous
allons essayer de définir.

De surcroit, une petite difficulté terminologique présente. Les auteurs néo-conservateurs

! Cfr. HABERMAS, JirgenLes néo-conservateurs critiques de la culturdn: Ecrits politiques. Paris,
Ed. du Cerf, 1990, p. 64.

2 Prenons, par exemple, le cas de Lipset, qui neidére plus Kristol comme une véritable néo-
conservateur mais comme un conservateur a causendattitude par rapport aux valeurs (cfr. LIPSET,
Seymour MartinNeoconservatism. Myth and Teality.Cité par MARDONES, José Mari@apitalismo

y religion. La religién politica neo-conservadoraSantander, Sal Terrae, 1991, p. 39). Ou celuiele B
convaincu du rejet de ses conclusions “libérales”la politique sociale par Kristol (cfr. BELL, Diatt

Las contradicciones culturales del capitalismoMadrid, Alianza Editorial, 1989, p. 12). Aprés avo
essaye de dresser une liste des traits distindtifeéo-conservatisme, Kristol commente: “Je posirrai
continuer, mieux vaut s’en abstenir. Je me doute tnop de mes amis néo-conservateurs auront déja
trouvé a redire & l'une ou lautre de mes assestiofKRISTOL, Irving: Reflexions d'un néo-
conservateur. Paris, P.U.F., 1987, p. 112; cfr. aussi p. 15pskt pense que le néo-conservatisme
constitue une “tendance, plutdét qu'un mouvemerité (gar MARDONES, J.M.: o.c., p. 48).

*KRISTOL, I: o.c., p. 110.



refusent souvent d’étre qualifiés comme télsEn fait, le terme “néo-conservateur” est
profondément polémique. Il a été employé pour &arpére fois en 1973 par le critiqgue socialiste
Michel Harrington® & I'encontre de Natan Glazer, Daniel Patrick Mbgni et Daniel Bell, “qui,
comme moi —dit Kristol-, avaient commencé a sewéer d'un libéralisme qui avait perdu le
cap moral et politiquement’ C’est pour cela que Novak affirme que “néo-litiéaairait été une
épithéte beaucoup plus juste

2.- LA REFORME DU LIBERALISME

Quoigu’il en soit du probleme terminologique, leor@onservatisme peut certes étre compris
comme un mouvement de réforme du libéralisme combeam, que ces auteurs estiment fausse
et qu’ils aimeraient pouvoir redresser grace aatour aux sources originales du libéralisme, en
particulier Adam Smith et les “Péres fondateurss Beats-Unis®

Les néo-conservateurs revendiquent également lesemation du “populisme bourgeois”
americain. lls voudraient infuser une nouvelle @guintellectuelle dans I'orthodoxie dénommeée
“American way of life”, par rapport a laquelle lawilieux lettrés influents” se sentiraient, selon
le point de vue néo-conservateur, de plus en gtrarigers”, provoquant ainsi un “hiatus” entre
le grand public américain et eux-mémes. “C’estélehe que s’assigne volontairement le néo-
conservatisme, que d’expliquer aux Ameéricains guiht raison et aux intellectuels en quoi ils

ont tort”.°

* Cest, par exemple, le cas de Bell et Lipset.s#l peut -ironise Kristol- que je sois le seul néo-
conservateur vivant et déclaré”. (KRISTOL, |.: pp.108).

® Cfr. HARRINGTON, Michel: The Welfare State and Its Neoconservative Critics‘Dissent” 20
(1973), 453-454. Cité par NOVAK, Michadline éthique économique. Les valeurs de I'économie d
marché. Paris, Ed. du Cerf, 1987, p. 379.

®KRISTOL, I.: 0.c., p. 7.
" Cfr. NOVAK, Michael: o.c., p. 379.

8 Cfr. KRISTOL, I.: o.c., pp. 109, 112. Habermas bmadhérer a cette compréhension du néo-
conservatisme. Il cite (cfr. o.c., p. 65) Petert@l6Le néo-conservatisme est le filet prét a adbuée
libéral effrayé par son propre libéralisme”. Tout evendiquant des ressources spirituelles propres,
Novak proteste contre une telle conception réaativenéo-conservatisme quand il écrit: “Si un néo-
conservateur est un libéral & qui la réalité a isépses dures lois, je n'en suis pas” (NOVAK, Mc.,op.

24).

®KRISTOL, I,: 0.c., p. 15; cfr. aussi p. 52; NOVAKI.: o.c., p. 235. “Lorsque les Américains parldat
démocratie et d'égalité, il ne s’agit pas simpletran clauses de style et de formules de propag&ide.
en ce sens, javoue me sentir moi-méme typiquena@méricain” (LIPSET, S.M..L’homme et la
politiqgue. Paris, Ed. du Seuil, 1962, p. 25.



3.- EVOLUTION SUBIE

bY

Il convient de signaler comme caractéristique tApbique commune a nos auteurs que la
plupart d’entre eux ont été des militants de gauchequi pourrait vraisemblablement constituer
la source de leur analyse sociale en termes deaclctions. C’est le propre Kristol qui nous
renseigne sur la participation, dans les année®,188 Lipset, de Bell, social-démocrate a
I'époque, ainsi que sur la sienne aux réunionsatlop n° 1 duCity College of New Yorlcelui

qui regroupait les étudiants trotskystfs Novak, quant a lui, déclare avoir été socialiste
démocratique pendant de nombreuses anriées

Ayant évolué vers des positions idéologiques pliechpes du parti démocrate, au cours des
années 1950, nous trouvons beaucoup de ces adtmgsle cercle anti-communiste regroupé
autour de IAmerican Committee for Cultural Freeddfn Le néo-conservatisme a émergé en tant
que tendance intellectuelle vers la fin des anr380 et s’est développé tout au long des
décennies suivantéd Habermas date la rupture de ces auteurs aveartiedgmocrate en 1972,

a I'occasion de la convocation par McGovern d’uargé coalition contre les syndicats

4.- CONTEXTE D’EMERGENCE DU NEO-CONSERVATISME

Le contexte historique dans lequel ces anciengalibé (dans le sens américain du terme,
comprendre: de gauche) liés aux milieux démocrsgesont tournés vers d’autres positions plus
conservatrices, jusqu’au point de devenir une daesances idéologiques de la “révolution

15

reaganienne™, est complexe. Du point de vue économique, il p&Eue caractérisé par les

éléments suivant$:

19 Cfr. KRISTOL, I.: 0.c., p. 27. On peut consultent le chapitre intitulé “Mémoires d’un trotskyste”
1 Cfr. NOVAK, M.: o.c., pp. 20, 128, 232-233.

12 Cfr. HABERMAS, J.: 0.c., p. 64.

13 Cfr. KRISTOL, I.: 0.c., p. 11.

1 Cfr. HABERMAS, J.: o.c., p. 11.

15 Cfr. IBIDEM, pp. 63, 117; MARDONES, J.M.: o.c., #9; KRISTOL, I.: o.c., p. 332.

18 Cfr. GUILLEN, Antonio:El planteamiento econémico neo-conservaddB.T.” 912-913 (1989), 554-
555.
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a) La falllite de la politique économique keynésiemroduite par la crise pétroliere de 1973, qui
a donné lieu dans les pays industrialisés au phénerde la stagflation (chémage + inflation),
inconcevable dans la doctrine économique de Keynes.

b) L'insatisfaction croissante face a I'Etat-sodi&tat-providence”), en raison de l'insuffisance
de résultats sociaux significatifs par rapport & dentreparties telles que la diminution de la
productivité, le déficit public ou l'inflation.

c) Le contraste entre I'échec relatif du dévelopgeiméconomique des pays du Tiers Monde
dirigés par des gouvernements plus ou moins inm¢i@stes et le succes apparemment obtenu
par d’autres pays en voie de développement ayaigiate libéraliser leur commerce extérieur.

pY

d) L’énorme difficulté du “socialisme réel” a attdre un certain niveau de progres social
indépendemment des mécanismes de marché, ainsoguacceptation plus ou moins forcée de
ces mécanismes aussi bien dans le commerce ext@eaaas de la Chine) que dans I'économie
intérieure ('Hongrie ou la Tchécoslovaquie).

Or, ces divers élements convergeaient vers une nuéreetion: le rejet de I'interventionisme
économique au profit du jeu du marché. Milton Fmed, précurseur dans la critique du
keynésianisme, préconisait un retour aux originedilmtralisme économique et la validité du
marché comme moyen de création de richesse esgeatede la liberté de choix des citoyéhs
Bien que ce soit de fagon non mimétique, le libgnad économique qui a dominé la décennie
des années 1980 est bien présent chez les néa~caeses.

Au moment d’expliquer I'abandon par les néo-conswrs de leurs anciennes positions

idéologiques de gauche, Habermas considére quguicgaute aux yeux ce sont les changements
intervenus dans la politique étrangéere; les néc@s@mteurs ont réagi a la défaite au Vietnam et a
la politique de détente de Kissinger, en soutergard la résistance américaine contre le

communisme mondial était paralysée par une sor@édarmement moraf®. De méme, sur le

7 Cfr. FRIEDMAN, Milton et Rosela liberté du choix. Paris, P. Belfond, 1980. Une méme doctrine
économique peut étre trouvé chez Gilder, souverdnmeu comme principal inspirateur philosophique de
la politique économique reaganienne (cfr. GILDERp@e:Richesse et pauvretéParis, Albin Michel,
1981).

¥ HABERMAS, J.: o.c., p. 65. En 1982, Kristol recaissait étre “justement” considéré comme un
“faucon” en politique étangere. Dans une lettre estes au Pentagone, il écrivait: “Notre mentalité
militaire déprimée doit étre remise en bonne sdatdnéme une injection raisonnable d’esprit maadial
I'ancienne mode serait appropriée” (KRISTOL, Ic.opp. 323, 337).

11



plan intérieur, les néo-conservateurs ont jugé leuvament pour les droits civiques, la
contestation estudiantine, la nouvelle gauche, mvement féministe ou la contre-culture
comme les symtémes d’une grave dérive morale ded&té américaint.

5.- SOURCES INTELLECTUELLES DU MOUVEMENT NEO-CONSER VATEUR
5.1.- La tradition des Lumiéres anglo-écossaises

Kristol déclare que les racines philosophigues éo-conservatisme se trouvent surtout dans la
philosophie politique classique. Bien qu’il consigléeo Strauss un peu trop méfiant vis-a-vis de
la modernité, il reconnait linfluence de son egeement en ce qui concerne, tout
particulierement, “la portée des traditions moratephilosophiques précapitalistes”. Par ailleurs,
“les néo-conservateurs sont des admirateurs d@testils respectent Locke et se méfient de
Rousseau™°

Or, en realité, Locke et Rousseau représentenleick traditions des Lumieres et deux types de
révolution distincts. Par opposition a la traditjpolitico-culturelle de la Révolution francaise et
des Lumiéres continentales (Rousseau, Voltairegmigd Condorcet), les néo-conservateurs se
réclament des Lumieres anglo-écossaises (Locke, eHBhaftesbury) et de la Révolution
américaine®

19 Cfr. HABERMAS J.: o.c., p. 65. En 1968, Kristolcbait & peine sa crispation derriére cette canieatu
des milieux intellectuels et littéraires: “Je treumcompréhensible I'opinion... selon laquelle lalaaie
mentale dans notre société décadente est un sigitef de santé... Je ne pense pas que I’homosgexual
soit normale; je me méfie de la drogue, et je oave pas la pornographie tellement lisible” (KRISTO
l.: 0.c., p. 46).

2 KRISTOL, I.: o.c., pp. 11, 110. Ce qui veut dicemme nous pourrons le constater plus tard, qu'ils
penchent du coté de la modération du principe déatique chez Locke, et non du c6té du radicalisene d
la souveraineté populaire chez Rousseau (cfr, CHHER, Jean-Jacqued.es grandes oeuvres
politiques de Machiavel a nos joursParis, Armand Colin, 1970, pp. 69-79, 109-131jskit aussi croit
que la théorie de la démocratie d'Aristote estdotg valable (cfr. LIPSET, S.ML’homme et la
politique, p. 448).

2L Cfr. KRISTOL, I.: o.c., p. 190; NOVAK, M.: o.c.p XIlI, 296. Lipset ne se réclame pas directement d
cette tradition. Pourtant, il a, lui aussi, une smence tres aigué des différences existentes &rdre
sociétés européennes (selon lui, plus hiérarchiséesistocratiques, plus étatisées et soumisesea u
planification économique autoritaire, traversées ges clivages idéologiques profonds...) et la &éci
américaine (plus démocratique et égalitaire, écamoement décentralisée et plus libre, dotée de
références idéologiques communes...) (cfr. LIPSEW.: L'hnomme et la politique, pp. 21-22, 93, 441-
442).
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La tradition continentale, telle qu'elle est présenpar les néo-conservateurs, est utopico-
eschatologique. Elle se fait une idée du progrée axir le sens de I'histoire, ce qui donne lieu a
un messianisme politique et a un dogmatisme réoolndire. En exigeant la reconstruction
rationnelle de l'ordre social, elle aboutit a unegmification du pouvoir. L’'anthropologie
continentale est optimiste: gouvernants et gouweso@t dépositaires d’expectations vertueuses.
En ce qui concerne les rapports de la politiquedestl’économie, la tendance continentale
s'oriente vers la planification centralisée ettiirvention de I'Etat, privilégiant ainsi la verturs

la liberté économique. Finalement, ses rapportg &veeligion sont hostiles, car les Lumiéeres
continentales envisagent une substitution des ioekg historiques par une religion civile
rationaliste.

Par contre, la tradition politico-culturelle incam dans la Révolution américaine serait
mélioriste, car elle envisagerait une amélioratgraduelle de la condition humaine. L’idée
anglo-écossaise du progrés serait plus prosaidieertle, axée sur la responsabilité individuelle
et la plus grande liberté possible accordée awyeits. Une anthropologie réaliste mettrait en
garde contre la concentration du pouvoir et ingtiaiir le contréle réciproque comme garantie de
la correction des faiblesses. Cette méme anthrgiloonduirait au choix du marché comme
moyen de canaliser I'intérét personnel et de @gidr la liberté économique sur la vertu. Les
néo-conservateurs insistent sur la présentatior_deseres anglo-écossaises comme étant non
hostiles a la religion et respectueuses de [I'hgeitaspirituel et des valeurs morales
traditionnelles’

C’est cette deuxieme tradition politico-cultureldgie les “Péres fondateurs” auraient voulu
traduire dans les institutions américaines. Le c@uservatisme fait de I'appel a cet esprit
originaire ou philosophie politique des “Péres fatedirs” un argument fréquent de Iégitimation
traditionnelle

Signalons également que les néo-conservateurs @mnassent volontiers dans l'image
tocquevillienne de la société américaine: la fed@éndes associations dans la vie civile, la
sérénité et profondeur de la religiosité, la cagad'intégration de la vertu et de ['utilité,

22 Cfr. KRISTOL, I.: o.c., pp. 9-10, 191-193, 200-20MOVAK, M.: o.c., pp. Xll, 20-21, 296;
MARDONES, J.M.: o.c., p. 134.

23 Cfr., par exemple, LIPSET, S.ML’homme et la politique, p. 93, qui parle de “vénération”;
KRISTOL, I.: o.c., pp. 88 ss.; NOVAK, M.: o.c., pp83-59, 61-64, 112, 195.
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I'égalitarisme et le bien-étre relatif des moinséai, etc.2*. lls feront également leurs la thése de
“'influence qu’exercent les idées et les sentinsetiémocratiques sur la société politiggebdu
encore le méliorisme avec lequels ils abordentsfication du capitalisme démocratigtfeOr,
c’est notamment le concept de I”intérét personbign compris” que le néo-conservatisme
emprunte & Tocquevill€. “Tocqueville a fait observer —explique Novak— gdans uneloctrine
d’intérét personnel intelligemment compkiatérét privé et l'intérét public se confondede telle
maniére quine sorte d’égoismeblige les individus &e soucier de I'Etat*®. Bref, du point de
vue néo-conservateur, Tocqueville aurait une ptibenneur dans la tradition anglo-écossaise
des Lumiéres?

5.2.- La doctrine économique d’Adam Smith

Adam Smith, considéré par Kristol comme la “perdsibheculminante” des Lumieres anglo-
écossaise?’, constitue sans doute une des principales sodmasinales du néo-conservatisme.
Puisque nous allons revenir plus tard sur les jpaux aspects de la doctrine économique
libérale, nous nous limitons maintenant a évogesréléments puisés par les néo-conservateurs
chez l'auteur déa richesse des nations

a) L'idée de l'optimalité économique du marché, dudexistence de mécanismes (“main
invisible”) qui transforment la recherche des iétérpersonnels en conquéquences non voulues

24 Cfr. TOCQUEVILLE, Alexis dela democracia en América.Madrid, Sarpe, 1984, vol. II, pp. 95-99,
107; LIPSET, S.M.L’homme et la politique, pp. 21, 78, 441; NOVAK, J.M.: o.c., pp. 102-1036-
140; BELL, D.: o.c., p. 220.

%5 Cfr. TOCQUEVILLE, A. de: o.c., pp. 243-280.

% “Dans l'esprit de Tocqueville, les néo-conservedene pensent pas que le capitalisme libéral-
démocratique soit le meilleur des mondes imagisabdeulement le meilleur, dans les circonstances
actuelles, de tous les mondes réalisables. Cebasitsme modeste distingue le néo-conservatisnie de
Vieille Droite et de la Nouvelle Droite -qui I'uret I'autre se méfient énormement de lui” (KRISTQL,
o.c., p. 111). En effet, les néo-conservateurs iderent dangereux pour une démocratie le
fondamentalisme de la nouvelle droite qui assoeitadon directe et dogmatique la politique et lagien

(cfr. HABERMAS, J.: o.c., p. 63; NOVAK, M.: 0.c.pp49-50).

" Cfr. TOCQUEVILLE, A. de: o.c., pp. 107-110.

2 NOVAK, M.: o.c., p. 420. Nous reviendrons sur cénp.
29 Cfr. IBIDEM, p. 317.

%0 Cfr. KRISTOL, I.: o.c., p. 190.
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bénéfiques pour tous: c’est la légitimation du rhérpar la doctrine des effets non vouftis
Cette intuition constitue le fondement de la doetréconomique libérale, que I'on pourrait
formuler autrement en disant que “le comportemgpoiste des participants au marché (sous des
conditions spécifiques) conduit & un optimum sdéci#l Nous verrons pourtant comment
I'optimisme néo-conservateur a I'égard du marchéks modéré que celui des libertariens type
de Milton Friedman ou Friedrich A. Hayék

b) L'opposition conséquente & toute augmentationbddget de I'Etat au-déla des dépenses
publiques indispensable¥.

c) Une autre “explication raisonnée de la |égiténiborale du marché” est celle qui fait de la
croissance economique, et non de la distributioladiehesse, le seul moyen efficace d’abolir la
pauvreté®. Remarquons que ce type de légitimation utilitaridu marché est étranger aux
libertariens —du moins aux plus radicaux (Nozicktt®and) —, qui justifient le capitalisme par
une raison plus fondamentale et moins contingesaet le capitalisme serait compatible avec le
respect des droits individuel$ Or, les néo-conservateurs, alors qu'ils prendestdistances par
rapport aux libertariens, récusent également ifatisme classique (Bentham, Stuart Mill), qu’ils
considerent trop individualiste ou excessivemerdt s une représentation de la société comme
ensemble d'individus atomisés

31 Cfr. NOVAK, M.: o.c., 130-131; KRISTOL,l.: o.c.,.|238. Le marché représente “'accord admirable
de lintérét et de la justice” (Adam SMITH, cité rpROSANVALLON, Pierre:La crise de I'Etat-
providence.Paris, Ed. du Seuil, 1981, p. 88).

¥ FREY, Bruno S.Economie politique moderne Paris, P.U.F., 1985, p. 120.

¥ Cfr. NOVAK, M.: o.c., p. XII; KRISTOL, I.: o.c., p111; MARDONES, J.M.: o.c., p. 47.
% Cfr. WOLFF, Jacquesidam Smith. In “Enciclopaedia universalis”, vol. XXI, p. 113.
% Cfr. NOVAK, M.: o.c., pp. 88-89; KRISTOL, I.: 0,0p. 127.

% Cfr. VAN PARIJS, Philippe:Qu’est-ce qu’une société juste? Introduction & la gatique de la
philosophie politique. Paris, Ed. du Seuil, 1991, p. 64.

3 “Ce qui est conforme & l'utilité ou & lintérétwlie communauté, c’est ce qui tend & augmenter la
somme totale du bien-étre des individus qui la amsept” (BENTHAM, Jeremy:Principes de
|égislation et d'économie politique.Paris, Guillaumin, 1888, p. 5). A la différencesdatilitaristes
classiques, les néo-conservateurs seraient doeagus de I'existence d’un intérét public différéatla
somme des intéréts individuels (cfr. NOVAK, M.: 9.pp. 64-66; KRISTOL, I.: o.c., p. 14; BELL, D.:
0.C., p. 242).
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d) Lintuition de la nécessité d’unethos politique”, ainsi que de certaines dispositions
psychologiques ou valeurs éthiques traditionnglmas le bon fonctionnment d’'une économie de
marché3®

e) La confirmation de la doctrine de l'intérét parsel bien compris a partir de la continuité
censée exister entre les deux principaux ouvragednith. Comme indice d’une telle continuité,
les néo-conservateurs se servent du fait suivaditibn révisée de lI&héorie des sentiments
moraux peu apres 1776, date de parutionlderichesse des nationsie présente guére de
changements importants. Ceci voudrait dire queolarguite rationnelle de I'intérét personnel
pronée pat.a richesse des natiorgevrait étre comprise dans le cadre de la thémia nature
humaine élaborée par Btole sentimentale qui présentait un faisceau daffections
bienveillantes” aussi naturelles a 'hnomme que agsetits €égocentriques, et a laquelle Smith
aurait adhéré avec Fhéorie des sentiments moratix

5.3.- La sociologie de Max Weber

Le tempérament néo-conservateur est sans doutecdagawplus proche de la sociologie
webérienne de laction et de son approche culwirglle de la tradition sociologique
durkheimienne. Les principaux éléments empruntéslgsanéo-conservateurs a Weber et qui
justifient leur présentation comme des wébérgngyenerissont les suivants:

a) La méthode sociologique de I'explication compr&ive, qui s’efforce de saisir les
phénomenes sociaux d’apres le sens que les hononesrtt a leurs activités. Or, Weber aurait
voulu rendre compatible cette méthode avec celld’edglication proprement dite ou de la

% Cfr. NOVAK, M.: 0.c., p. 89; KRISTOL, I.: 0.c., 1.60; MARDONES, J.M.: o.c., p. 92.

% Cfr. NOVAK, M.: o.c., pp. 169-171; BELL, D.: o.cp. 34; KRISTOL, I.: o.c., pp. 207-208. “II
n'empéche -rajoute Kristol- qu'’il existe visiblemame différence intellectuelle entre les deux ages

(...) LaThéorie des sentiments morauxestait liée... a la repugnance... a rega@esphere économique
des activités humaines comme autonome. C’est laaeichesse des natiomgie ce mode de pensée a été
introduit dans le monde” (IBIDEM, pp. 211-213; cfaussi pp. 204-206). Dans la critique néo-
conservatrice de [l'utilitarisme classique a laguetibus nous sommes référés plus haut, ces auteurs
semblent ignorer I'étroit parallélisme existantreries “affections bienveillantes” de I'Ecole semntale

et les “plaisirs de la bienveillance” considérés Bantham comme faisant partie du calcul utilitaxis
“ceux que nous sommes susceptibles de golter edéoant le bonheur des personnes que nous aimons.
On peut les appeler encorplaisirs de sympathieuplaisirs des affections sociale@fr. BENTHAM, J.:

0.c., p. 29). lls ignorent également la présenaes da@euvre de Bentham de la doctrine des effets no
voulus, si chére au néo-conservatisme: “La sodététellement constituée, qu'en travaillant a notre
bonheur particulier, nous travaillons pour le bartgénéral” (IBIDEM, p. 43).
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connaissance par les caus8sNous aurons plus tard I'occasion de constater lggenéo-
conservateurs privilégient excessivement la comamgion au détriment de I'explicatidh

b) La these de Ethique protestante et I'esprit du capitalisni®ans tous les domaines dans
lesquels la conception puritaine de la vie a réassimposer..., elle a favorisé la tendance vers
une forme de vie bourgeoise et économiquenitnnelle’ *. Cette thése est en effet trés chére
aux néo-conservateurs, car elle va leur offrir éendine des rapports entre le christianisme et
I'esprit cu capitalisme comme instrument d’analgseomme champ de réflexiéh

0 Cfr. FREUND, JulienMax Weber. In “Enciclopaedia universalis”, vol. XXIII, p. 831

“L1l nous semble, en outre, que la sociologie deligion de Weber n’est pas tout a fait unidirectielle
-I"ethos subjectif comme facteur toujours causalement stéraux phénomeénes socio-économiques-
dans ses schémas explicatifs. Lorsque, par exefhpleherché a faire une typologie des attitudesdes
comportements religieux, il a eu recours aux cératiques de la stratification sociale comme cadre
référentiel, ce qui veut probablement dire qu'vaen elles des facteurs influencant le comportémen
religieux (cfr. WEBER, Max:Estratificacion social y religiosidad. In FURSTENBERG, Friedrich:
Sociologia de la religibnSalamanca, Sigueme, 1976, pp. 109-146). Nousopguire par exemple: “La
délivrance cherchée par l'intellectuel est toujoceie de lindigence intérieurget, & cause de cela, elle
possede un caractere plus éloigné de la vie etgylstematisé que celui de la délivrance deliggence
extérieure caractérsitique des couches non privilégiéesIBV, p. 136). Certes, Bell se rend compte
que Weber a affirmé l'intégration de la penséeladeonduite et de la structure sociale (cfr. BEDL;
o.c., p. 136). Il n’en reste pas moins que, en @énkes néo-conservateurs ont tendance a adopger d
explications unidirectionnelles qui privilégientétat d’esprit comme point de départ pratiguement
exclusif.

42 Cfr. WEBER, M.:Ascética y espiritu capitalista.In: FURSTENBERG, F.: o.c., p. 350. Selon Weber,
la doctrine calviniste de la prédestination créame certaine angoisse, l'activité et le succes
professionnels sont interprétés par le fidele conuee signes de I'élection divine. Les puritains
condamnaient seulement la jouissance de la richlessgpos de la possession, non la rechercheieles b
terrestres par le travail ni la possession elle-méireur ascétisme séculier était donc tout a fait
compatible avec la recherche religieuse de I'emsggment (cfr. BAUBEROT, JeaRuritanisme. In:
“Enciclopaedia universalis”, vol. XIX, p. 308). Lésits doctrinaux caractéristiques du puritanisme,
plonge ses racines dans le calvinisme sont: coratemt sur la transcendence divine; conviction ale |
convergence entre révélation et raison; conceppiessimiste de la nature humaine, traits également
caractéristiques des Lumiéres anglo-écossaises¢qrgation par le péché; fondamentation religialese
la morale; moralisme légal; propension a l'ascé&isseculier; conscience de peuple élu. (cfr.
MARDONES, J.M.: o.c., pp. 141-147).

43 Cfr. BELL, D.: o.c., pp. 66, 87; KRISTOL, I.: o,cpp. 198-199; LIPSET, S.ML’homme et la
politique, p. 84; PATERNOT, Jacques / VERALDI, Gabri&ieu est-il contre I'économie?L’Age
d’Homme, 1989, p. 185. Novak aussi adhére a lethé&bérienne, mais en faisant siennes les comsctio
proposées par Trevor Roper (cfr. NOVAK, M.: o.cp. 832 ss.), selon lequel la relation entre le
calvinisme et le développement du capitalisme rés pté “directe” (cfr. WEBER, M.Ascética y
espiritu capitalista, p. 339), mais le résultat de I'agrégation de<tiéas adaptatives des hommes
d’'affaires, notamment I'émigration, & des condiiacthangeantes concernant surtout I'apparition de la
Contre-Réforme (cfr. BOUDON, Raymonida place du désordre Paris, P.U.F., 1984, pp. 158-161).
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Il'y a également chez les néo-conservateurs larvisébérienne qui avertissait du remplacement,
rendu possible par laugmentation de la richesses dhotivations religieuses par des
considérations utilitaires et hédonistes. Ce sarthése du capitalisme victime de son propre
succes?

Or, malgré le fait que quelques fois leurs obsémat ne soient pas fondées, les néo-
conservateurs sont des wébériens critiques. Alifsset reproche a Weber d’avoir voulu faire de
I'éthique puritaine la “cause unique” ayant orietaéte I'évolution économiqué&. Bell pense
que, a coté de I'ascétisme intramondain, il faatet, comme autre source de I'esprit capitaliste
la volonté d’acquisitiofi°.

Novak, quant a lui, tout en étant fondamentalentéatcord avec la définition wébérienne de
I'esprit du capitalisme, signale également queldlesines”: la négligence de la tradition anglo-
écossaise, l'oubli du lien entre la liberté écorgumei et la liberté politique ou du caractere
tripartite du capitalisme démocratique, et la rdidmcde I'intelligence pratique du capitalisme a
la rationalité légale®’

c) L'importance accordée a la légitimité du systepwditique. Bell pense que “la question
fondamentale pour tout systeme politique —et cefmésente le triomphe de de Max Weber sur
Marx dans la pensée sociale contemporaine— est della |égitimité du systemé®. Bell cite
Lipset qui, a son tour, se réclamant lui aussiieitpinent de Weber, donne une définition de la

44 Cfr. WEBER, M.:La ética protestante y el espiritu del capitalismoBarcelona, Ed. Peninsula, 1977,
pp. 248-252, cité par MARDONES, J.M.: o.c., pp.6&-BELL, D.: o.c., p. 64.

4 Cfr. LIPSET, S.M.: o.c., p. 87. Pourtant, la pendé Weber est étrangere a un tel réductionnismig: “
est hors de question de soutenir une thése ausésaldnable et doctrinaire qui prétendrait quepfisiu
capitalisme ne saurait étre que le résultat deaioed influences de la Réforme... Notre unique isouc
consiste a déterminer dans quelle mesure des mtisereligieuses ont contribué qualitativement a la
formation d'un pareil esprit, et, quantitativemeatson expansion a travers le monde” (WEBER, M.:
L'éthique protestante et I'esprit du capitalisme.Paris, Firmin-Didot, 1981, pp. 106-107).

46 Cfr. BELL, D.: Modernism and Capitalism. “Partisan Review” 2 (1978), 212. Cité par MARDONES
J.M.: o.c., p. 168. En réalité, Weber parle aussladvolonté d’acquisition caractéristique de |&t&me
séculier puritain comme source de I'esprit cagstalet cause de la formation de capital (cfr. WEBHER
Ascética y espiritu capitalista pp. 346,348).

47 Cfr. NOVAK, M.: o.c., pp. 45-49; MARDONES, J.M..®, pp. 89-93; Berger partage également
I'essentiel de la description wébérienne de I'dsgi capitalisme (cfr. BERGER, P.LLa revolucién
capitalista. Barcelona, Ediciones 62, 1989, p. 25).

“8 BELL, D.: Las contradicciones...pp. 173-174; cfr. aussi pp. 223-224.
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démocratie établissant comme premiére conditioisjp@hsable a sa survie celle de sa légitimité,
“'acceptation par tous d’une sorte de code deuwrale'.

d) La vision éclatée de la modernité culturelle]ateligion a perdu toute sa capacité unificatrice
et ’lhomme se voit confronté a un polythéisme dalewrs qui menace de “vider définitivement
I'esprit”. *°

Or, les néo-conservateurs —et ici se joue leurcrade différence par rapport au conservatisme
traditionnel- professent I'acceptation du projetldemodernité, qui implique la pluralité des
valeurs et des cosmovisions. Certes, ils ont leopne version de 'homme moderne et, en
craignant l'atomisation sociale et les dysfonctiements du systeme, ils critiquent les
contradictions de la société moderne et aimergentoir récupérer ce qu’ils considérent son
esprit fondationnel, mais tout cela ne les améerse—galon leur propre point de vue— a renier la
modernité®. Nous reviendrons beaucoup plus longuement suasgct de la mentalité néo-
conservatrice.

e) La prééminence deéthique de la responsabiligur I'éthique la convictiori?, qui se traduira
chez les néo-conservateurs par un schéma fonclistenal’évaluation du comportement
personnel.

49 Cfr. LIPSET, S.M.L’homme et la politique, p. 57.

0 Cfr. WEBER, M.:La ética protestante.., p. 259, cité par MARDONES, J.M.: o.c., p. 15Z; afissi p.
167.

*1 Berger exprime cela en disant que le néo-conssmatadhére critiquement a la modernité (Cfr.
BERGER, P.L. / BERGER, BOur Conservatism and Theirs.“Commentary” (oct. 1986), pp. 62-67,
cité par MARDONES, J.M.: o.c., p. 45; cfr. aussi gp-48). Par ailleurs, Kristol signale une difféce
d’attitude entre le conservatisme et le néo-corsdmme a I'égard du monde des affaires (“source
traditionnelle du conservatisme aux Etats-Unisgs tapports néo-conservateurs seraient plus “laehes
malaisés” (cfr. KRISTOL, I.: o.c., p. 110). Il remhe aussi aux conservateurs d’avoir conserveé
I'utilitarisme individualiste du libéralisme du XIXiecle (cfr. IBIDEM, p. 14).

*2 Cfr. MARDONES, J.M.: o.c., pp. 47-48.
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CHAPITRE II: DIAGNOSTIC DE LA SOCIETE MODERNE

“Dire que Dieu est mortc’est en effet dire que les
liens sociaux se sont brisés et que la société est
morte”. (Daniel Bell)

“Une guerre d’'idées est en train de se déroules dan
bien des coeurs et dans bien des esprits (...) De
I'issue du combat dépend la forme que prendra notre
société dans I'avenir”. (Michael Novak)

Ce qui caractérise le néo-conservatisme est unnvie la société moderne: un diagnostique de
notre temps et une thérapie pour sa maladie. Colameconnaissent les théoriciens critiques
Habermas ou Offe, I'analyse néo-conservatrice mpbarsge au coeur des problemes de la société
moderne. C’est precisément cette analyse qui eeméd-conservatisme intéressant et discutable.
Elle présuppose, comme tout autre analyse soaiake,conception de la société qui offre les
instruments analytiques nécessaires a sa réalisatio

1.- LA CONCEPTION NEO-CONSERVATRICE DE LA SOCIETE

C’est dand.es contradictions culturelles du capitalisme Bell que nous trouvons I'explicitation
de la conception de la société moderne qui est aor@ment sous-jacente chez les analystes néo-
conservateurs. Il s’agit d’'une conception systémigqui récuse explicitement les modeles
“monolithiques” comme étant historiguement dépas$e$opposé d’'une vue unificatrice de la
société”, je considére plus utile de concevoirdeiété contemporaine... comme étant constituée
par trois domaines distincts, qui obéissent cha&um principe axial différent®. Ces trois
ordres (Bell) ou systemes (Novak) fondementaux :s@ntsysteme techno-économique, le

systéme politique et le systéeme culturel.

Le systeme économique est chargé de la productdniehs et de services et il se base sur le

% La métaphore biologico-médicale est empruntée &E)FClaus: Partidos politicos y nuevos
movimientos socialesMadrid, Ed. Sistema, 1988, p. 29. Cfr. BELL, Das contradicciones... p. 23;
MARDONES, J.M.: Neoconservadurismo y moral: el abuso de la éticaopel sistema.*S.T.” 924-925
(1990), 514; IDEMCapitalismo y religion.., p. 53.

* BELL, D.: Las contradicciones.., p. 23; cfr. NOVAK, M.: o.c.,, p. 201. La méme ception
systémique que nous allons décrire est explicit¢mpersentée par NOVAK, M.: o.c., pp. 7-8, 201-202.
Cfr. aussi PATERNOT, J. / VERALDI, G.: o.c., p. 221

20



marché de la libre concurrence. Son principe asélla rationalité instrumentale et son rythme
de changement, guidé par le principe de l'accroisseg de la productivité, est linéaire. Il a
besoin d’'une structure hiérarchique, dans laquiEigtorité soit exclusivement liée au role.
Puisque son objectif est la maximisation de I'tdilmatérielle, d’autres catégories associées au
bon fonctionnement de ce systeme sont: I'efficadgtealcul, la rentabilité, la discipline, I'espri

de travail, I'épargne, la capacité de prise deuescet d’'investissement, etc.

Le systeme politique, domaine de la justice et duvpir social, a comme principe axial la
|égitimité démocratique, c’est-a-dire, le conserdgatrdes gouvernés. Puisqu’il posséde comme
condition implicite I'idée de [I'égalité des indiwid, sa structure axiale est celle de la
représentation ou participation des citoyens aiteles décisions a travers un systéme pluraliste
de partis politiques et/ou groupes sociaux. Lege@spadministratifs du systeme peuvent étre
technocratiques, mais la rationalité globale, puielte cherche a réduire I'incompatibilité
d’intéréts souvent opposes, est de type consensuel.

Le systéme culturel est le domaine des symbolesegpiorent et expriment le sens de
I'existence. Il est composé par des institutiotieseque les universités, le cinéma, le journalisme
ou les Eglises. Le rythme de changement cultutetasctérisé non par la linéarité mais par un
retour permanent aux problémes et conflits exigkntdes étres humains. Historiguement
confondu avec la religion, le systéme culturel nmdese caractérise par la liberte et le
pluralisme des cosmovisions. Son principe axial &atito-réalisation et I'expression
personnelles, qui menent & un processus permaigxpidimentation: “rien n’est interdit et tout
doit &tre exploré”®

Ainsi, puisque les sociétés nord-atlantiques ontaale particulier de produire, de se gouverner
et de donner du sens, la conjonction systématiquecas trois systémes forme le noyau
caractéristique du “capitalisme démocratiqi@” Celui-ci est donc constitué par I'interaction

%5 Cfr. BELL, D.: Las contradicciones... pp. 12, 24-26; MARDONES, J.MNeoconservadurismo. La
religion del sistema.Santander, Sal Terrae, 1991, pp. 6-8; NOVAK, Mc:,@. 214.

% Cfr. NOVAK, M.: o.c., pp. 7-8; BERGER, P.LLa revolucion capitalista, pp. 56, 102 ss., 124 ss.
Paternot et Veraldi parlent du “capitalisme démbigue et éthique”, de facon a ce que la référense a
trois systemes constitutifs soit explicite (cfrc.p.p. 195), mais ils se réclament de la conceptjoa
Novak a du capitalisme (cfr. IBIDEM, p. 184). Lepensée est en général tres dépendante de Novak,
“considéré dans le monde - selon eux- comme levairar de la pensée économique et sociale
chrétienne” (IBIDEM, p. 160).
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d’'une économie de marché, d’'un régime politique agnatique et d’'une culture caractérisée par
le pluralisme des cosmovisior's

Selon le point de vue néo-conservateur, une sofb@tetionne correctement aussi longtemps
gu’une intégration suffisante et complémentairgeeaes systémes existe. Or, nous voyons déja
non seulement les différences entre les systemass aussi leur opposition: “Les différents
domaines obéissent a des normes différentes, antyttemes de changement différents et sont
régulés par des principes axiaux différents et m@&meosés (...) Les divergences entre ces
domaines sont responsables des diverses contoamiatians la sociét&€®. Ainsi, un premier
diagnostic nous dit que la société moderne se &roewv crise, et que celle-ci résulte des
contradictions entre les principes axiaux qui goneet chacun de ses trois systémes.

2.- LA CRISE CULTURELLE DU CAPITALISME DEMOCRATIQUE
2.1.- La contradiction fondamentale

A partir de la conception de la société que noumnrs de présenter, Bell découvre I'existence
d'un certain nombre de “sources structurelles desitms”, par exemple: entre la structure
hiérarchique qui correspond au systeme économigue principe de I'égalité politique des
citoyens; ou entre les rythmes linéaire et nondlie qui caractérisent respectivement les
changements économiques et culturgls.

" En effet, loin du caractére auto-référentiel dgstésmes luhmaniens, les néo-conservateurs voient un
étroite relation entre les systemes. Nous allons méférer plus tard a I'importance de la fonctedité de

la culture. En ce qui concerne le capitalisme elaocratie, Bell est le seul & ne pas voir aucelaion
théorique ou pratiqgue a leur coexistence (cfr. BEDL: Las contradicciones... p. 27). Kristol, par
contre, considére qu’il y a entre eux une “connexoganique” (cfr. KRISTOL, I.: o.c., p. 221). Ndva
parle d’'un “lien nécessaire” entre la liberté éanigue et la liberté politique: “Cette nécessitésh’pas
d’ordre rationnel, mais d’ordre pratique. Bien siu, niveau des concepts, les deux notions ne sant p
assimilables. Néanmoins, dans le monde concrete [8ans I'autre souffre d'insuffisances préjudildab
(cfr. NOVAK, M.: o.c., pp. 8, 47-48). Berger affiengue “le capitalisme est une condition nécessaire,
mais non suffisante, de la démocratie” (BERGER,.:R.h revolucion capitalista, p. 56). Finalement,
Paternot et Veraldi, qui citent Novak explicitemertinsidérent que le capitalisme et la démocratig s
historiquement liés et dépendants 'un de l'autfe 0.c., pp. 64, 22).

%8 BELL, D.: Las contradicciones...p. 23; cfr. NOVAK, M.: o.c., p. 201. Novak consideque ces
divergences peuvent avoir une fonction positivees@ensions sont désirables; un syteme pluralidte e
voué a en fomenter. Du jaillissement d’'étincellas tpur rencontre provoque, le systeme tire sorgéne
pour progresser et ses capacités d’auto-corredli@st un genre de systéme congu pour étre tcalj@ur
révolution” (IBIDEM, p. 201).

% Cfr. BELL, D.: Las contradicciones.p. 26.
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Pourtant, I'analyse néo-conservatrice signale quedntradiction fondamentale découle des
changements intervenus dans le domaine de la eultersysteme culturel, qui met I'accent sur
I'individu, sa subjectivité et sa réalisation, carghnt a la limite au narcisisme et a ’hédonisme
comme justification de la vie, serait en train deenles fondements du systeme politique et, tout
particulierement, ceux du systeme économique. Veydabord I'effet de la culture sur le
systeme économique.

“Le style caractéristique de l'industrialisme —nodis Bell- est fondé sur les principes de
I'économie: [l'efficience, la minimisation des coft& maximisation, l'optimisation, et la
rationalité fonctionnelle. Néanmoins, c’est ce métye qui entre en conflit avec les tendances
culturelles avancées du monde occidental, car kureumoderniste exalte les maniéres anti-
cognoscitives et anti-intellectuelles qui aspirent retourner aux sources instinctives de
I'expression. L'un souligne la rationalité fonctiwelle, la prise technocratique de décisions et les
récompenses meéritocratiques; l'autre les humeuosaytiqgues et les modes de conduite anti-
rationnels. Dans cette disjonction réside la crisdturelle historique de toute la société
bourgeoise occidentale. Cette contradiction culeireonstitue, a long terme, la division de la
société la plus chargée de conséquené®s”.

Une autre citation de Bell va pourtant nous oftnre version modifiée de cette contradiction
culturelle: “La machinerie du capitalisme modernasaimilé et commercialisé les styles de vie
(de la contre-culture). Sans cet hédonisme stipatda consommation de masses, I'industrie des
biens de consommation s’effondrerait. La contraalictulturelle ne réside donc que dans le fait
suivant, a savoir que le capitalisme, aprés awaidyp ses légitimations originelles, a repris a son
compte celles d'une culture naguére antibourgeosf@ de maintenir ses institutions
économiques®®.

0 |BIDEM, p. 89; cfr. aussi pp. 27-28, 60, 62-63; MEK, M.: o.c., pp. 192 ss.; Kristol considére que
I'hostilité de la culture moderne a l'egard de iailisation marchande ou bourgeoise constitue “un
phénoméne historiqgue sans précedents”, car “lareutians son ensemble a toujours eu pour tache, et
accepté pour responsabilité, de soutenir et cél@esevaleurs (celles de sa civilisation). De felist un
postulat de la théorie moderne sociologique etraptiiogique, que I'essence de la culture réside dan

réle fonctionnel (KRISTOL, I.: o.c., pp. 51-52).

®1 BELL, D.: The New Class: A Muddled Conceptln: Te Winding PassageCambridge, 1980, p. 163.
Cité par HABERMAS, J.: o.c., p. 69. En compararg deux textes, nous pouvons déja nous rendre
compte de l'ambiguité de l'analyse causale qui eome la contradiction culturelle. Cfr. aussi
PATERNOT, J. / VERALDI, G.: o.c., pp. 65, 194.
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En ce qui concerne le systéme politique —nous melvans plus calmement sur ces points—, ses
fondements seraient également détruits par desscaglturelles qui “troublent les motivations
des individus, produisent une sensatiorcage diemet creusent leur volonté civiqué®

2.2.- Les contradictions de la liberté dans la sa&ié bourgeoise

hY

Bell fait appel a lhistoire sociologique pour exjpler la contradiction fondamentale du
capitalisme démocratique: elle découlerait de latrealiction de la société bourgeoise. Selon lui,
I'idéal de la société bourgeoise a été la rechedshéa liberté individuelle, qui a provoqué un
double développement: dans le domaine économigile, aefait apparaitre I'entrepreneur
bourgeois et, dans le domaine culturel, elle a ddieu a 'artiste indépendant, habité par une
volonté de libération de toute entrave extérieuresgra rendue possible par le marché. Ces deux
mouvements ont donc fait partie d’'une méme moderfiRourtant, le paradoxe, extraordinaire,
c’est que chacun de ces deux mouvements a acqelisomscience aigué de l'autre, a eu peur de
lui et a essayé de le détruire. Radicale en écandmibourgeoisie est devenue conservatrice en
morale et en go(ts culturel®®

Ainsi, toujours selon Bell, la société bourgeoiggeamis un individualisme radical en économie,
tandis qu’elle a essayé de contréler, a traversligion et, plus concrétement, a travers I'éthique
puritaine, l'individualisme expérimentaliste radicdans la culture. Pourtant, la brisure de
I'autorité religieuse au milieu du XIXeme sieclpermis a la culture moderniste de s’affranchir
de la religion et de la morale. Cette nouvelle aainie de I'esthétique a donné naissance a l'idée
de I'expérience en soi comme valeur supréme. Letpdarrivée de cette évolution sera le
triomphe de I'experimentalisme moderniste: les rigg&ins puritaines vaincues, il reste
I'hnédonisme et une frénétique expérimentation dwi"ngui finit dans le vide, le nihilisme ou
I'absence de valeurs morales. “L’hédonisme, l'idéeplaisir comme mode de vie, est devenu la
justification culturelle, sinon morale, du capisatie. Et dans ¢thoslibéral qui actuellement
prévaut, I'élan moderniste... est devenu le modeld¢imago culturelle. C’est ici que réside la

®2BELL, D.: Les contradictions.., p. 39.

% |IBIDEM, p. 29. Kristol, par contre, réduit 'hokté au domaine culturel, et il identifie le monde
bourgeois a la culture populaire: “La société beoige avait en son sein deux cultures: la culture
d’avant-gardemoderniste et lgulture populairede la majorité (...) L'avant-garde est, et a taugoété,
pleinement consciente de ses intentions hostileererie monde bourgeois” (KRISTOL, I.: o.c., p. 63;
cfr. aussi pp. 55-59).
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contradiction culturelle du capitalisme. Voila agest devenu le double lien de la modernftg”
Mais regardons maintenant le processus historiqudadsociété ameéricaine rétracé par nos
auteurs.

2.3.- La marche vers le vide

Bell ° pense que la principale offensive contre le poistae a été adressée par les “jeunes
intellectuels” des deux premieres décennies du XeXé&mécle, qui pronaient une éthique de
I'hédonisme de consommation et dont la doctrineifiége faisait dériver le bonheur de l'auto-
expression instinctive®

Or, paradoxalement, cette éthique de la consommatiait étre réalisée moins d'une décennie
plus tard par le “nouveau capitalisme”. Grace awolutions technologiques et a trois inventions
sociales (la grande production du travail a la mhale développement du marketing et la
diffusion de I'achat a crédit), le capitalisme @é&mune société de consommation qui a mis fin au
noyau de I'éthique puritaine, a savoir I'épargne babstinence. Il s’agissait donc du
remplacement de la gratification difféerée, carastigjue de [I'éthique puritaine, par la
gratification immédiate du nouveau hédonisme maiste. Autrement dit, le nouveau
capitalisme, tout en continuant a exiger I'éthiqueitaine dans la production, avait besoin de

® BELL, D.: Las contradicciones...p. 33; cfr. aussi. pp. 28-31.

® En effet, nous allons nous référer surtout a liswhistorique de cet auteur. Kristol considére qu
“I'histoire et la signification du mouvement modite sont amplement et brillamment analysées par
Daniel Bell dans son livrees contradictions culturelles du capitaliSM{&IRSTOL, I.: o.c., p. 62). Par
ailleurs, les références néo-conservatrices a pettdématique sont constantes (cfr. MARDONES, J.M.
Capitalismo y religion..., p. 171).

% Cfr. BELL, D.: Las contradicciones... pp. 69-71. Kristol pense que la naissance du mtisTae au
milieu du XIXéme siécle constituait déja un sigpegcoce “avertissant gu’au milieu méme de la classe
moyenne une sorte de poussée spirituelle non boiseyétait déja au travail”. Ce romantisme étaiprs

lui, “une forme esthétique d’évasion”, “une distiai thérapeutigue temporaire des occupations s

de la vie réelle” (KRISTOL, I.: o.c., p. 55; cflussi pp. 57-59). Lipset, quant a lui, écrit: “L’aygition de
nombreux intellectuels, au XIXéme siécle, a unenforde culture que dominait I'affairisme, les avait
amenés d'abord a se désintéresser completemeat miditique, puis au XXeme siéecle, a professer des
opinions libérales qui devaient aller jusqu’a lt&xhisme de gauche (...) Il n’est pas exagéré deqlie
1917, année de la Révolution, fut & I'origine d’uggolution culturelle aux Etats-Unis -mouvement qu
allait adopter a la fois la terminologie de Marxcelle de Freud” (LIPSET, S.ML’homme et la

politique, p. 369).
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I’'hédonisme dans la consommation. “Le nouveau abhgihe a été le principal responsable de la
671

transformation de la société et, pendant le prasesisa miné le tempérament puritain.’...
Nous aimerions attirer I'attention sur I'importande cette these, justement parce qu’elle sera
arbitrairement négliglée par la suite. “L’éthiquetestante —dit Bell encore plus clairement— a
été minée, non pas par le modernisme, mais parrdpre capitalisme. Le plus puissant
mécanisme de destruction de I'éthique puritaingéal'@chat a crédit (...) Lorsque I'éthique
protestante a été écartée de la société bourgebise, resté que I'hédonisme, et le systeme
capitaliste a perdu son éthique transcendentile®?endant plusieurs générations, les habitudes
spirituelles liées a la tradition religieuse onig& a se maintenir, “mais a chaque génératioe cett
réserve de capital moral et spirituel baissait Ietment™.

Malgré une certaine permanence du langage dediéhpuritaine, vers la décennie de 1950, “la
société nord-ameéricaine était devenue primairerhédoniste”. Or, cet hédonisme va connaitre
une nouvelle extension avec la contre-culture deges 1960 qui a “démocratisé” le libertinage
des élites culturelles et appliqué a la vie unempssibilité que le modernisme avait voulu

réserver a l'art. La sensibilité des année 1966smmte, selon Bell, I'épuisement du modernisme
culturel; elle a radicalisé I'égocentrisme modemis’la culture moderniste est une culture du
moi par excellence”-, mais en rajoutant un tempérgranti-cognoscitif et anti-intellectuel. La

" BELL, D.: Las contradicciones... p. 84; cfr. aussi pp. 69-76, 80-84. Kristol padle virage d’'une
éthique du producteur vers une éthique du consoeunétfr. KRISTOL, I.: o.c., p. 100).

® BELL, D.: Las contradicciones... p. 33; cfr. aussi p. 80. L’explication historiqdennée par Bell est
partagée par Kristol: “L'évolution contemporaine dapitalisme libéral lui-méme encourageait le
modernisme a cette quéte d’'une hégémonie moraspistuelle” (KRISTOL, I.: o.c., p. 65). Kristol
généralise et actualise la thése de la facon sigivdb'un des traits les plus déconcertants du neond
moderne: lorsque les sociétés deviennent plus @resp parce qu'elles ont adhéré aux theses
économiques d’Adam Smith, elles paraissent donaissance a>> toutes sortes de pathologies soetales
de mécontentements (...) Dans une société probpergeoise, le bonheur en vient a n'étre guére plus
que la souveraineté de I’hédonisme égocentriqueedent est placé sur les plaisirs de la consommadto
non pas sur les vertus du travail” (IBIDEM, pp. 2832; cfr. aussi pp. 281-282). Une affirmation
semblable peut étre trouvée chez Novak: “Le sudéesule de la discipline morale. Hélas! le sucees |
corrompt. Ainsi, trés ironiguement, le dynamismesgiatéme s’oriente vers I'hédonisme, la décadehce e
cette forme de I'épanouissement du moi qui resserbh contemplation de Narcisse, lorsqu’il se inira
dans les eaux” (NOVAK, M.: o.c., pp. 31-32). Pattret Veraldi citent la thése de Bell (cfr. 0.q, g14-
215).

®KRISTOL, I.: 0.c., p. 161.
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sensibilité des années 1960 aurait également cararaetéristique un intérét pour la violence, la
cruauté et la perversion sexuelf®.

2.4.- Le triomphe du nihilisme moderniste

Nous pouvons déja constater que la disparition 'é@ghidue puritaine, qui, selon la thése
weébérienne a laquelle adhérent les néo-consergatewrait constitué dthos spirituel du
capitalisme, constitue la préoccupation centrale@&uorconservatisme. Afin de rendre les choses
un peu plus concrétes, voici une liste indicaties daleurs que ces auteurs englobent dans
I'éthique puritaine: “les treize vertus de Benjarii@anklin” (la tempérence, le silence, I'ordre, la
résolution, la frugalité, la laboriosité, la sint@r la justice, la modération, la tranquilité, la
proprété, la chasteté, I'humilité), I'épargne, te@ucontrdle, l'ascétisme, la discipline, le
pragmatisme, la créativité, la diligence, le semslelvoir, la capacité de sacrifice, la loyauté...

Or, maintenant, nous aimerions montrer commentesponsabilité d’'une telle disparition de
I'éthique puritaine, essentiellement attribuée auetbppement du capitalisme dans les analyses
diachroniques des néo-conservateurs, est arbitrairetransférée du cété du modernisme dans
leurs analyses structurellés Le schéma résultant sera de type dualiste —leemimne contre

0 Cfr. BELL, D.: Las contradicciones... pp. 77-85, 121-142. Kristol se référe a la “bewigification”
des masses saociales qui, au long de cette décepnigent devenues moins bourgeoises éthiquenfent (c
KIRSTOL, I.: o.c., pp. 99-100), ainsi qu’a la “meeapour notre civilisation” que représente “la nelles
vague des contestataires” (Herbert Marcuse, Fraanibpn, Régis Debray, etc.) (cfr. IBIDEM, P. 45).

"> Cfr. BELL, D.: Las contradicciones...pp. 64, 66, 72, 87; KRISTOL, I.: o.c., p. 283; M&K, M.: o.c.,

pp. 32, 63; NOVAK, M. /SIMON, W.E Hacia el fututo. El pensamiento social catdlico yaleconomia
de mercado en EE.UU.Buenos Aires, Ed. del Rey, 1987, p. 61 (cit¢é paARDONES, J.M.:
Neoconservadurismo.,.p.25); PATERNOT, J. / VERALDI, G.: o.c., p. 184pset a discuté la thése de
la perte de I'éthique puritaine du travail. Il apte I'existence d’'un phénomeéene d’affaiblissement pa
rapport & d'autres périodes. Mais il conclut questaux Etats-Unis ol une telle éthique resteus fairte,
car “parmi les pays industrialisés, les Etats-Umistinuent & étre le plus religieux et pratiquanec le
plus grand nombre de croyants en doctrines fondtaiiges et évangéliques” (LIPSET, S.Nthe Word
Ethic. Tend and Now. “Public Interest” 98 (1990), 68. Cité par MARDONESM.: Capitalismo y
religion..., pp. 153-154).

2 De méme, I'analyse historique de Bell signalai trinouveau capitalisme des années 20, en madifian
le systéme motivationnel pour I'adapter & une $éai@ consommation, a réalisé une “transformaten d
la structure sociale” (cfr. BELL, DLas contradicciones... pp. 63, 72-73). Maintenant il va prétendre
que “la culture des cent derniéres années, cellmalwement moderna triomphé sur une société qui
dans sa structure sociale... continuait a étredgsmise” (IBIDEM, p. 51). Mais il semble en méme psm
gu’il envisage les rapports entre la culture eittacture sociale en termes d™“interaction” (cBIDEM,

p. 63). Bref, nous croyons que les explication8dk souffrent une importante confusion au niveadal
causalité. Mais nous reviendrons sur ce problémse datre dernier chapitre.
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I'esprit du capitalisme— et servira a justifier'taerre culturelle” des néo-conservateurs contre la
“nouvelle classe” de la “culture antagoniste”. “Boles phénomenes qui ne s’intégrent pas au
tableau d'une modernité pacifiée... —dit Habermssat personalisés et moralisés, c’est-a-dire
imputés aux intellectuels de gauch& En effet, les néo-conservateurs vont opérer sous
I'appelation de la “nouvelle classe” un véritablmagame susceptible de devenir la cible de
leurs attaques.

Mais voyons d’abord la nouvelle these anti-modéeniSLa culture a été dominée (dans le

domaine sérieux) par un principe de modernismeacgubverti la vie bourgeoise et les styles de
vie de la classe moyenne de par un hédonisme imé I'éthique protestante qui constituait le

fondement moral de la société”

Le modernisme se caractérise, selon Bell, par therehe estérile d’'un principe d’unité,
I'annulation de la distance entre I'oeuvre et ledpteur, la volonté d’absolutisation du présent,
le souci de I'auto-réalisation ou I'affirmation tempire absolu du moi, I'expérimentalismée>.
Autrement dit, le modernisme aurait essayé de raceplla religion ou la morale par une
justification esthétique de la vie humaine. Or, telke recherche de la transcendance dans le soi
temporel serait vouée a la contradiction. Ecoutdnstol: “Plus I'on creuse en explorant le soi,
sans aucune référence a un cadre transcendantl gésent clair qu'il ne s’y trouve rien. L’'on
peut alors, évidemment, tenter de construire unephgsique du néant comme une Vérité

by

absolue de la vie humaine (...) Le suicide estelalesréponse appropriée a cette vue de la

réalité™®.

Le principe de l'auto-réalisation aurait donc coibcu la mégalomanie moderniste de l'auto-
infinitation, & laquelle correspondrait le videaldsurdité, le nihilisme comme forme extréme de

" HABERMAS, J.: o.c., p. 76.
" BELL, D.: Las contradicciones... p. 89.
> Cfr. IBIDEM, pp. 56-59, 91-120.

" KRISTOL, I.: 0.c., p. 67. Il écrit également cantiexpérimentalisme moderniste: si la connaissaste
une valeur en soi, la valeur supréme, “il faut gaiure jusqu’a dire que la connaissance du maktanau
de valeur que la connaissance du bien..., queffiérelice entre bien et mal est tout au plus affdee
terminologie habituelle. C'est la, précisémentnileilisme” (IBIDEM, p. 174; cfr. aussi BELL, DlLas
contradicciones.., p. 61).
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la modernité culturelle. “Le nihilisme a imprégméite la société, et il doit en derniére instance se
s

détruire lui-méme”’.

Nous sommes devant la these néo-conservatriceplieigement de la modernité culturelle. En ce
qui concerne le post-modernisme, en voulant rereplicjustification esthétique caractéristique
du modernisme par le principe de la satisfactios idstincts, il ne ferait que puiser dans la
décomposition du mdF.

Or, malgré son épuisement, cette “culture anta¢g@meist parvenue a dominer I'ordre culturel” et,
comme nous I'avons déja dit, elle a un effet suifesur I'éthique nécessaire au capitalisme. En
effet, aux yeux des néo-conservateurs, elle setggise par son hostilité a I'égard de la structure
sociale et de I'esprit du capitalisnié Les artistes et les intellectuels deviennentiaias
“nouvelle classe” de la “culture antagoniste”.

2.5.- La “nouvelle classe” de la “culture antagonig”

Nous allons voir plus loin comment les néo-congenat n'ont aucun inconvénient a reconnaitre
que, a la différence du socialisme, le capitalism®ujours connu un déficit de Iégitimation
théorique ou éthique. Or, malgré cela, et en néghg completement les causes économiques de
I'affaiblissement moral du systeme, ils vont maivatet responsabiliser directement de ce vide,
ainsi que de la désafection et démotivation quidlvpque, un certain nombre de professionnels:
la “nouvelle classe”. L’élan du “moi culturel” eainsi localisé dans la culture “libérale” ou de
gauche.

Voici une liste indicative des professions cibl@eas le néo-conservatisme: artistes, journalistes,
urbanistes, travailleurs sociaux, instructeurs, eoéts de la santé publique, philosophes,
spécialistes en sciences sociales, théologienstgsy criminologistes, scientifiques, libraires,

présidents d’universités, aumoniers, directeurfoddations, professionnels du cinéma, &tc.

""BELL, D.: Las contradicciones... p. 18; cfr. aussi p. 59.
"8 Cfr. IBIDEM, pp. 20, 32, 39, 86, 89.

" Cfr. IBIDEM, pp. 51-52, 56. “Le systéme de valedss I'artiste s'oppose inévitablement & celui des
commergants et des affairistes” (LIPSET, S.Mhomme et la politique, pp. 347-348).

8 Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique...pp. 35-36, 242-243; LIPSET,S.M.’homme et la
politique, pp. 344-347; KRISTOL, I.: o.c., p. 279.
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Novak attribue la création du concept de “nouvelésse” a Schumpeter, qui désignait ainsi les
intellectuels cherchant & dominer la classe comialeret & accaparer le pouvoir étatidtie
L’estimant confus, Bell rejette ce conc&ftmais il n'a pas réussi & empécher 'amalgame néo-
conservateur entre les artistes, les intellectaeles fonctionnaires concernés par la politique
sociale de I'Etat.

En effet —et nous trouvons déja la une premiéreusation—, selon linterpétation néo-
conservatrice, la “nouvelle classe” a porté au paue principe moderniste de I'auto-réalisation
illimitée, qui s’est traduit par une sollicitati@xcessive de I'Etat. La “nouvelle classe” insctirai
donc son action dans la logique de I'élargissendentEtat-social et, en derniére instance, du
socialisme: “L'idéal socialiste... fait cause commauavec lacontre-culturedu modernisme
ambiant”, dit Novalk®®. Kristol, quant & lui, pense que la “nouvelle skfsagit “en réalité selon
un programme occulte: pousser la nation hors destaion modifiée de capitalisme que nous
appelonsWelfare State. vers un systeme économique si étroitement méghee dans les détails
qu'il satisfasse un nombre de visées anticapiesisaditionnelles de la gaucH&” L’explication
néo-conservatrice de la liaison existente entf@davelle classe” et I'Etat-social fait appel a la

81 Cfr. SCHUMPETER, Joseph ACapitalisme, socialisme et démocratieParis, Payot, 1979, chap. sur
“La sociologie de lintellect”, cité par NOVAK, M.Une éthique économique...p. 140. Novak cite
également Lionel Trilling: “Entre la fin des anné28 et notre époque actuelle s'est développé un
mouvement massif qui admet I'idée de la culturepdasition (...) On peut le concevoir comme une
classe. En tant que tel, il a ses conflits et sesradictions internes, mais aussi ses intérétsmam, ses
théories et une considérable efficacité d’'orgaiinate type institutionnel” (TRILLING, LionelBeyond
Culture. New York, Viking, 1968, pp. 12-13, cité par NOVAKL.: Une éthique économique..p. 237).

8 Cfr. BELL, D.: The New Classe., p. 163 ss., cité par HABERMAS J.: o.c., p. 69nAfe la distinguer
des intellectuels, Berger propose de I'appelerclasse de la connaissance” (Cfr. BERGER, FLh.:
revolucion capitalista, p. 85).

% NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 237, ou il cite Bell et Kristol. Les critiqueki néo-
conservatisme percoivent clairement cette assoniago-conservatrice du modernisme et de la “nérivel
classe” (cfr. HABERMAS, J.: o.c., pp. 67, 69; MARDGS, J.M.:Capitalismo y religion..,, pp. 121-
122).

8 KRISTOL, I.: 0.C., p. 279. Pour Kristol, c’est temantisme qui constitue le dénominateur commun
entre le modernisme et le socialisme: “S'ajoutantedte rébellion romantico-rationaliste que nous
appelons socialisme, il y a un autre modalidhationet de rébellion qui pourrait étre, dans I'aveplus
important. Il s’agit de I'anti-rationalisme romaoptie, qui revét une forme culturelle plutdt que tomplie.
C’est ce mouvement-la que Trilling avait spécifinemt & I'esprit en parlant de la culture antagehist
(IBIDEM, p. 61).

30



notion d“intérét de classe”: ces professionnelsrcheraient a élargir I'Etat-social parce que son
“intérét de classe” serait lié a [t

Une deuxieme accusation rend a la “nouvelle classgfjonsable de la production et diffusion
d’une “culture antagoniste”, c’est-a-dire de syneisotulturels hostiles au capitalisffe “La
force morale —écrit Novak— est en train de se digralans le monde occidental. Les étres
humains ne vivent pas seulement de pain. lls dbipeavoir croire que leurs activités politiques
et économiques ont une portée morale (...) Pouréanonie! c’est de la part des vestales du
systéme éthico-culturel que le capitalisme démuaprat.. doit affronter les attaques les plus
dangereuses, voire les attaques mortelles auxgquelleest soumis (...) Le capitalisme
démocratique périra plus vraisemblablement paetéepde ses valeurs intellectuelles et morales
indispensables, que par les faiblesses de sonnsygiélitique ou de son systeme économique.
C’est dans le systéme éthico-culturel que résiaedilon susceptible de cédér”

Avant que ceci ne nous améne déja a ce que noefiexpps le postulat culturaliste, remarquons
I'’émergence de la grande tache que le néo-conganeast’assigne: la “guerre culturelle” pour la
|égitimation éthique du capitalisme démocratifie

2.6.- Le postulat culturaliste

Nous entendons par culturalisme la primauté atbgbpar les néo-conservateurs au systéme
éthico-culturel dans ses rapports avec les deuresaudytemes constitutifs du capitalisme
démocratique. Nous avons déja rencontré a plusreprgses et exprimé de différentes fagons ce
culturalisme. Si nous cherchons a le formuler goies de précision, nous pouvons lire chez
Novak: “En résumeé: le systeme éthico-culturel estptincipale source de dynamisme qui
explique l'accession a un systeme politique déntmgra et a un systéme d’économie libérale.

% Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique., pp. 203, 243; LIPSET, S.M’homme et la politique,
pp. 352, 360; KRISTOL, I.: o.c., pp. 58-59.

8 Cfr. KRISTOL, I.: o.c., pp. 61 ss.; BERGER, P.La revolucién capitalista, pp. 84-87; NOVAK, M.:
Une éthique économique...pp. 35-36; URETA, Juan Carlos / GARNICA, Gonzalapitalismo
inteligente. Madrid, Ed. Espasa-Calpe, 1990, pp. 87-88; PATERND / VERALDI, G.: o.c., pp. 211-
212; LIPSET, S.M.L’homme et la politique, pp. 340-342. Lipset, pourtant, reconnait un paisitif aux
critigues des intellectuels pour la bonne sant&élgismes démocratiques (cfr. IBIDEM, p. 375).

8 NOVAK, M.: Une éthique économique., pp. 218-219.

8 Berger, en effet, se référe a la “kulturkampf” sldm culture américaine (cfr. MARDONES, J.Ma
“kulturkampf” del neoconservadurismo americano. “Sistema” 91 (1989), 57-81).

31



Le systeme éthico-culturel est la conditisime qua nondu systeme politique et du systeme
189

économique™.

En ce qui concerne le fonctionnement de I'éconoreg,n€o-conservateurs souhaitent que le
systéme éthico-culturel encourage l'auto-discipliletravail assidu, les sacrifices nécessaires
pour assurer l'avenir... bref, la capacité de {catiion différée caractéristique de I'éthique

puritaine®. Car “les causes de la prospérité économiquekriditol— ne sont pas en elles-mémes
des phénomeénes économiques. Elles sont pluttitrellesau sens le plus large du ternié”

Quant au systeme démocratique, il aurait égaletvesdin de la Iégitimité morale qui produit le
partage sans réserve d’'un certain nombre de valeersysteme politique est profondément
affecté par le systéme éthico-culturel parce gas itlées ont du pouvoif®.

Mais, avant de voir I'application néo-conservatride I'analyse culturaliste au systeme
économique et au systéeme politique, arrétons-noumoment dans I'explication ultime de la
crise sociale.

8 NOVAK, M.: Une éthique économique..p. 218; cfr. aussi pp. 9, 12; PATERNOT, J. / VERA G.:

0.c., p. 190. Méme s'il ne s’agit pas d’'un dételistime culturalistestricto sensunous nous trouvons aux
antipodes de la conception marxiste: “L’ensembleceg rapports de production constitue la structure
eéconomique de la société... a laquelle correspdraishformes de conscience sociales déterminées. Le
mode de production de la vie matérielle conditiolprocessus de vie sociale, politique et intéliele

en général. Ce n'est pas la conscience des homuetetprmine leur étre; c’est inversement leur étre
social qui détermine leur conscience” (MARX, Kafontribution & la Critique de I'économie
politiqgue. Paris, Ed. Sociales, 1957, p. 4).

% Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique., p. 63.

%L KRISTOL, I.: o.c., p. 230; cfr. aussi p. 197. Dias auteurs contemporains ont attiré également
I'attention sur I'importance dedthossocial et moral antérieur au marché. Fred Hirpeln,exemple, a
remarqué le role joué par certaines “vertus sceldleonfiance, sens de I'obligation, respect dedeté)
dans I'émergence d’'une “économie individualistetramtualiste” (Cfr. LECA, Jearindividualisme et
citoyenneté.In: BIRNBAUM, Pierre / LECA, JearSur 'individualisme. Paris, Presse de la Fondation
Nationale de Sciences Politiques, 1991, p. 203).

%2 NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 202. “Les crises de la Iégitimité, phénomeéistonique
récent, sont la conséquence directe des clivaggsnibn au sein des groupes, ou de puissants moyens
d’'information provoquent une remise en questionveieurs qui, auparavant, étaient acceptées sans
réserve” (LIPSET, S.ML’homme et la politique, p. 89); cfr. KRISTOL, I.: o.c., p. 197.
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2.7.- Les racines spirituelles de la crise

Pour les néo-conservateurs, les racines les phfermtes de la crise sociale contemporaine se
trouvent en effet dans I'absence de religiositéstbfiquement —€crit Bell—, la religion, en tant
gue mode de conscience qui s'occupe des valeuréreep, a été le fondement d’'un ordre social

partagé™®

. Il estime que les grandes religions historiquasdentales ont non seulement fourni
la nécessaire continuité avec le passé, mais ga’elht aussi joué, en relation dialectique avec
I'idée de libération, un réle restrictif qui a pasnde contrecarrer le “démoniaque”. Le pouvoir de
la religion aurait dérivé de sa condition de moglerconcentration du sens du sacré constituant la

conscience collective d’un peupte

Bell pense que la modernité a essayé de remplace&odmologie religieuse unifiée et sa
conception trans-temporelle de la réalité par pigointra-historigue, mais que la culture
moderne s’est avérée incapable de fournir aux hamumeensemble de significations ultimes
pour leur vie quotidienne. En plus, toujours dalmptique de cet auteur, le mouvement
moderniste d’autonomisation de l'esthétique, d'&ltsgation de I'expérience et d’ancrage de
toute autorité dans le “moi impérial” a ouvert lpsrtes du démoniaque comme source de
créativité. La sécularisation ou la perte de l'aitéosociale des institutions religieuses s’essiain
vue accompagnée de la profanation de la culturdedait psychologiquement fondamental de la
culture moderne est celui de la volonté de trarssjpa, qui peut étre réesumée dans la phrase
“rien n'est sacré"?

Bref, Bell pense que “la sensation générale derdsgation qui s’est répandue par la culture...
peut étre attribuée a I'absence d’'un langage gisispunous rapporter de facon appropriée a des
conceptions transcendentales, a une philosophieaileses premiéres ou a une eschatologie des
fins derniéres”®®. Ou encore: “Les éléments primordiaux qui fouraigsaux hommes une
identification et une réciprocité affectives —lanile, la sinagogue, I'église, la communauté— se

% BELL, D.: Las contradicciones... p. 150. Nous allons nous référer spécialemertll Bais la méme
approche religieuse de la crise sociale peut énevée chez d'autres auteurs néo-conservateurs. Cfr
NOVAK, M.: Une éthique économique..pp. 18-23; BERGER, P.L. / BERGER, P./ KELLNER; Hn
mundo sin >> hogar. Santander, Sal Terrae, 1979, p. 77; KRISTOL, .k:,@. 69; PATERNOT, J. /
VERALDI, G.: o.c., p. 32.

% Cfr. BELL. D.: Las contradicciones...pp. 150-152.
% Cfr. IBIDEM, pp. 39, 91-92, 153, 161.
% |BIDEM, p. 92.
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sont affaiblis, et les personnes ont perdu la depate maintenir entre elles des relations
persistentes, dans le temps et dans I'espace. dane, queDieu est mortc’est en effet dire que
les liens sociaux se sont brisés et que la soegtéorte™’.

Nous voici donc parvenus a la crise spirituelle geion le néo-conservatisme, peut en derniere
instance rendre compte de la crise générale véaudep sociétés modernes. La perte de la
fonctionnalité sociale de la religion devient I'dékption ultime de I'inversion valorative qui
mine le fondement éthico-culturel sur lequel s’eshstruit le capitalisme démocratique. Le
postulat culturaliste est spirituellement rédueilarce que “le probléme réel de la modernité est
celui de la croyance. Il s’agit, pour utiliser ueepression démodée, d’'une crise spirituelle, car
les nouveaux manches se sont révelés illusoirdeseinciens sont restés submergés. Cette
situation nous fait retourner au nihilisn&”

Voyons maintenant le recours a ce type d’explicetioulturo-spiritualistes qui caractérisent le
néo-conservatisme dans sa fagcon d’aborder les gr@s politiques et économiques, qui vont
ainsi apparaitre étroitement liés.

3.- LES PROBLEMES DU SYSTEME POLITIQUE
3.1.- Le manque d’'une philosophie publique

C’est le théologien R.J. Neuhaus qui a exprimé denétaphore de la “place publique nd&”
un diagnostic unanimement partagé par les néo-oaatsers: I'espace public est dépourvu
d’orientations et de valeurs éthiques capablesdmir la nécessaire cohésion sociale.

Dans cette méme direction, Bell insiste sur la sg€it€ d’'une nouvelle philosophie qui permette
de fonder le “foyer public”, c’est-a-dire, de cdiai les objectifs sociaux avec la satisfaction des
droits et des désirs prives, ainsi que de reformcéequi est moralement légitime dans une
société. Autrement dit, il s’agirait d’une “philgsmie publique” qui articulerait de facon adéquate
la solidarité et la liberté, le bien public et témét privé. Or, une telle articulation aurait coenm
condition préalable I'existence d'un lien transcamdcapable d'offrir des motivations pour

" |BIDEM, p. 151.
% IBIDEM, p. 39.

% Cité par MARDONES, J.MNeoconservadurismo.,.pp. 16-17; cfr. IDEMCapitalismo y religion...,
pp. 67-68.
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réaliser les sacrifices personnels nécessairesealcommun. La solidarité ne peut pas s’exercer
sans “untelos qui fournisse la justification morale de la so&iét®. La crise spirituelle que
traversent les sociétés modernes expliquerait damgierte decivitas, la disposition spontanée a
obéir aux lois, a respecter les droits d’autruie@oncer aux tentations de I'enrichissement privé
au détriment du bien-étre publit®.

C’est le méme probleme exprimé par Kristol sousvdemtions purement terminologiques: dans
I'“état d’esprit” qui a succédé au puritanisme faéfaut les vertus caractéristiques de la
“moralité républicaine” prénée par les Péres foades, parmi lesquelles “la prédisposition a

subordonner de bonne grace l'intérét propre awréts publics™%2

3.2.- L’affaiblissement de la Iégitimité du systéeme

La métaphore de la “place publigue nue” fait éga&lem référence au phénomene
d’affaiblissement de la légitimité du systéme dératique. Les sociétés modernes auraient
négligé la tache de donner un sens a la démodtisiale.'*

En effet, pour les néo-conservateurs, le problémigique central est celui de la perte de
légitimité du systeme. Elle trouve son explicatiens la frustration subie par les citoyens a
cause de la différence entre 'énorme volume desateles adressées a I'Etat et la faible capacité
de réponse ou de satisfaction de la part de cel@est le probleme de la surcharge du systeme
politique, de l'interventionisme croissant de I'Etians I'économie et de I'ingouvernabilité de la

société 1%

1% Cfr. BELL, D.: Las contradicciones...pp. 37, 88, 207, 209, 237, 260, 263.
101 Cfr. IBIDEM, p. 231.

192 cfr, KRISTOL, I.: o.c., p. 100. La “sociologie derdre” de Lipset est également dominée par les
notions de cohésion, conciliation, intégration, ikiope, etc. (Cfr. DOMENACH, Jean-Marie:
Présentation.In: LIPSET, S.M.L’homme et la politique, pp. 9-10).

193 Cfr. MARDONES, J.M.Neoconservadurismo.,.pp. 16-17; IDEMCapitalismo y religién..., pp. 67-
68.

1041 a “révolution des exigences croissantes” fait tjiitat démocratique devient plus puissant, etsplu
enclin & régenter les processus autonomes du mailchg qu'il s’efforce de satisfaire ces demarshass
cesse plus enflées, tant de I'’économie que de liigpe. Non moins inévitablement, comme les
demandes sont exagérées, I'Etat démocratique vegpas a y répondre, et beaucoup de gens en viennen
a penser qu'un Etat non démocratique serait cagibfaire davantage” (KRISTOL, I.: o.c., p. 232 cf
aussi p. 320; BELL, D.Las contradicciones... pp. 188, 221-226, 230; HABERMAS, J.: o.c., p. 66;
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D’aprés l'analyse néo-conservatrice, ce noyau ddradictions du capitalisme démocratique
dérive du fait suivant: tandis que la société Bbera été établie pour promouvoir des fins
individuellles, I'Etat doit actuellement se consescde plus en plus, non seulement a la
production de biens et services collectifs, maissag la satisfaction des désirs privés. Un telle
croissance de la taille économique de I'Etat —failitique fondamental de la seconde moitié du
XXéme siécle” risquerait de nous mener au “Lewdath'®

Certes, les néo-conservateurs voient les souraemstques de cette “inflation revendicative”:
ils se réferent a un phénomene de transfert d@édttpde consommation illimitée du domaine
économique au domaine politiq&®, el ils pensent que la propre croissance éconaniqu
capitaliste contribue paradoxalement & augmenteollene des demandes adressées a I'Btat
Habermas, par contre, pense que “le début et laldircette spirale sont constitués par des
données culturelles*®® Et il a raison, si nous prétons attention & @e tge textes: “Par dessus
tout —€crit Kristol—, il y a un affaiblissement defoi dans une autre vie (...) Le capitalismeaet |
société séculiere moderne encouragent une facanaliste de regarder le monde, qui rend
incroyable toute notion d'une vie future, de I'éliék, et d’'un surnatureledresseur de torts
corrigeant les injustices subies. Dans la mesurke mapitalisme a un tel effet, il provoque une
avalanche d’expectations accrues, adressées awipdeamporel, demandes que nul systeme
économique et politique ne peut réellement satsfaf®.

MARDONES, J.M.:Capitalismo y religion..., p. 118). Offe reconnait “la haute valeur desorgpte la
thése de I'ingouvernabilité. Les deux facteurs digmostic (la surcharge des demandes adressdemta I
et l'insuffisance de sa capacité de réponse) maftét les problémes de fonctionnement auxquels doi
aujourd’hui faire face I'Etat-providence” (OFFE, @.c., p. 37; cfr. aussi pp. 30-32).

19 Cfr. BELL, D.: Las contradicciones... pp. 34-37, 169-170, 215.
1% Cfr. KRISTOL, I.: 0.c., p. 232; BELL, DLas contradicciones...p. 34.

97 Cfr. KRISTOL, I.: o.c.,, p. 232; BELL, D.Las contradicciones... p. 230. Un autre facteur de
croissance de la taille de I'Etat, auquel nous aviéja fait référence, serait I'intérét corporatide la
“nouvelle classe”.

1% HABERMAS, J.: 0.c., p. 66.

199 KRISTOL, I.: 0.c., pp. 413-414. Retenons cependanet nouvelle apparition de la confusion causale
des explications néo-conservatrices: I'affaiblissatrde la foi dans une autre vie apparait en mémpg
comme cause apparemment premiere de l'inflatiorndicative, et comme effet du capitalisme. Le
réductionnisme culturo-spiritualiste semble a newvabusif. Une optique bien différente est off@de
Rosanvallon qui propose de comprendre l'augmemtatie la demande d’Etat comme la face
complémentaire de I'extension de l'individualismedarne, avec sa bipolarité caractéristique individu
Etat (cfr. ROSANVALLON, P.: o.c, pp. 113-114).
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4.- DIAGNOSTIQUE DU CAPITALISME
4.1.- Les dysfonctionnements économiques

Il faut signaler, avant toute autre chose, la ot n€o-conservatrice de la relative bonne santé
du systéme capitalisté’. Comme nous le verrons dans le chapitre suivasthé&o-conservateurs
font appel a lefficacité d'une économie de mardwcore prédominante pour justifier le
capitalisme démocratique. Alors seulement le chgite serait donc capable d’amener les
sociétés humaines a une situation de bien-étreriglatéomme il I'a fait et continue a le faire
avec les pays nord-atlantiques

Ce diagnostic essentiellement positif n'empéche lpasnéo-conservateurs de détecter dans le
systéme économique un certain nombre de problémedeodysfonctionnements. Au premier
abord, Bell semble enclin & penser que certainsedeproblemes ont une causalité strictement
économique: “La croissance économique peut pardelment étre la source d’'umentradiction
caractéristique du capitalisme qui peut devenicdase de sa ruine économique. En effet, la
croissance économique a été inextricablement lidénfiation...” 2 Pourtant, la logique
explicative du néo-conservatisme finit toujours paner au systéme politique et, en derniere
instance, au systeme éthico-culturel: les dysfonagments économiques dériveraient de la

10«Crest I'éthique du capitalisme qui est dans uarstaleux état de détérioration, et non pas I'écamom

du capitalisme -cette derniére est en vérité seegd@ salut. Mais le salut ne viendra pas de geftee
seule” (IBIDEM, p. 70).

1 En récusant complétement la théorie de la dépeeddm néo-conservatisme attribue la pauvreté des
pays du Tiers Monde a I'absence d'une véritablenéasie de marché: “En économie de marché, I'histoire
nous apprend que des gains sans précedent oréadig®s en revenus réels par les pauvres (...) [Bans
Tiers Monde aussi..., les nations les moins touxipée les économies de marché sont les plus pduvres
(NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 125). Or, le développement économique aubsiblament
besoin d’'une culture, d'une facon de penser ouedioes valeurs. C’'est pour cela que, en citanakio
Paternot et Veraldi disent que, a proprement pddeattéveloppement n’est pas finangable, parce'gue

ne finance pas un état d’esprit” (cfr. PATERNOTMERALDI, G.: o.c., pp. 225-227; KRISTOL, I.: o,c.

p. 192). Le point d'arrivée , c’est I'explicatiorulturaliste du sous-développement: “N’'importe qui,
économiste ou non, est bien certain que si I'lndeled Pérou étaient habités par des Suisses ou des
Hollandais, ce seraient des pays joliment prospe(ERISTOL, I.. o.c., p. 230). “L’ignorance
traditionnelle des catholiques en matiére d’écoeomdderne peut, en fait, beaucoup mieux explicaer |
pauvreté de I'Amérique latine que tout autre factprs en Iui méme” (NOVAK, M.:Une éthique
économique... p. 331; cfr. aussi pp.330-342, 359; PATERNOT,VERALDI, G.: o.c., pp. 56, 177-179,
181).

“2BELL, D.: Las contradicciones...p. 226.
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combinaison d’'un ordre démocratique qui exige des pin plus de services sociaux et détimos
individualiste axé sur la consommation sans reairi¢>,

Les néo-conservateurs s’inquiétent en effet d’'unéssance de la taille de I'Etat qu'ils estiment
excessive et dangereuse pour I'’économie et pousdimble du systéme. Non seulement la
“social-démocratisation” menée par la “nouvellessi’ serait en train de favoriser la pénétration
du socialisme a travers I'Etat-providence, avepdee de liberté que cela entraine, mais en plus
I'intervention de I'Etat dans I'économie aurait deffets économiques désastreux: un taux de
fiscalité qui bloque l'incitation a produire et,rda, nuit la croissance, et un volume de dépenses
publiqgues qui fait augmenter l'inflation et détéeola compétitivité internationale. Bref, le
“paternalisme (ou maternalisme?) d’Etat” équivaitdiain appauvrissement collectif. “Ce genre
de politique de I'Etat-providence transforme la démocratie libérale en un pracegermanent

de conflit dans lequel chacun est perdant, biemggalement”, dit Kristol, en contestant ainsi
I’équation keynésienne de la complémentarité derdesssance eéconomique et de I'extension de
I'Etat ***

Nous savons déja que les néo-conservateurs fdatda#gerioration éthico-culturelle I'explication

de la sollicitation excessive de I'Etat qui nuit Iprocessus économiques. C'est Novak qui
maintenant propose une relation explicative direarte le “mal desprit” et les
dysfonctionnements économiques: “Le systeme écanos’appuie sur le sens du devoir, sur la
discipline dans la créativité et sur I'épargne, snibsusurre aussi les appels de la Sirene nommée
Plaisir. La productivité chute, I'endettement crdinflation gronde. C’est la stagflation. Dans
cette perspective, le phénoméne nouveau que lemdisies ont rencontré, la satagflation, est,
au fond, un mal d’esprit qui répand subrepticenlantontagion, méme en absence de tout
témoignage des indices économiques. Les gens Yewdeh pour rien. lls I'ont. Inflation et
récession en découlent?.

113 Cfr. IBIDEM, pp. 234-235.

U4 KRISTOL, I.: o.c., pp. 319-320; cfr. NOVAK, MUne éthique économique.. pp. 32-35, 203; BELL,

D.: Las contradicciones... p. 215; PATERNOT J./ VERALDI, G.: o.c., p. 232n Effet, pour Keynes,
dans un contexte économique d’insuffisance de taadee, 'augmentation des dépenses publiques et
I'efficience économique allaient de paire (cfr. RRM8/ALLON, P.: o.c., p. 51).

5 NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 32. Nous sommes obligés de remarquer unaléojsus
comment les causes économiques des problemesrsomrae temps évoquées et négligées. Il est aussi
intéressant de constater la responsabilité atilpad Kristol aux milieux d'affaires dans la pediene
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4.2.- Le déficit de légitimation morale

Les néo-conservateurs sont depuis longtemps caruaite I'échec historique du socialism@
Pourtant, ils sont inquiets a cause de la survivades idéaux socialistes dans la culture
occidentale, ainsi que de leur poussée a traverstehsion constante des compétences
économiques de I'Etat. Ils pensent, comme Schumptteque la raison d’'une telle survivance
réside dans la supériorité morale du socialismdesaapitalisme au niveau de I'utopie. En effet,
Novak signale comme faute caractéristique des itiéns classiques du capitalisme le fait
d’avoir négligé la légitimation morale du systema.'époque des générations antérieures —
ecrit-il—, satisfait de son héritage spirituelchgpitalisme démocratique ne ressentait aucun besoin
aigu de théorie sur lui-méme. Il ne semblait pasirakesoin de se doter de théorie morale,
puisque, a tort, il faisait confiance a ses proprhefs éthico-culturels pour s’en soucier.
L’époque de cette innocence est depuis longtenymsue’ 18

L’éthique fondationnelle disparue, lindigence thgoe ou éthique du capitalisme aurait
aujourd’hui des conséquences dramatiques et gilégenterait une grave menace pour I'avenir
du systeme. C’est pour cela que les néo-consergat® proprosent d’élaborer une théorie
morale |égitimatoire, dont les aspects principagrost présentés dans le chapitre suivant.

5.- CONCLUSION

Nous avons vu comment les néo-conservateurs safbngiéments inquiets a cause de la
disjonction existente entre la culture moderne ef bkystémes politique et économique,
disjonction qui constitue un enjeu essentiellenm@hique et dont les racines sont, au fond, de

éthique économiques: “La raison pour laquelle estaarrivé est que les hommes d’affaires en sanisre
a croire que la conduite d’'une affaire est unevaétpurement économiquee juger uniguement selon des
criteres économiques, tandis que les traditiorigieeises et morales existeraient dans un mondeta pa
que I'on visite peut-étre le dimanche” (KRISTOL,d.c., pp. 290- 291).

16 Cfr. KRISTOL, I.: 0.c., pp. 157-164: “Notice nétwgique d’une idée”.
Y7 Cfr. GUILLEN, A.: o.c., pp. 557-558.

8 NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 16; cfr. pp. 15, 37. “Le capitalisme subit unaladie
intrinséque qui I'empéche de produire des légitiomst pour lui-méme, et il est particulierement dému
de pouvoir mythique; par conséquent, il dépendedfits |€gitimatoires de sa propre réalité ou de so
association avec d'autres symboles légitimatoires économiques” (BERGER, P.LLa revolucion
capitalista, p. 251). Cfr. PATERNOT, J. / VERALDI, G.: o.c.51; URETA, J.C. / GARNICA, G.: o.c.,
p. 12.
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type religieux ou spirituel: la menace qui peselswapitalisme démocratique obéit a la perte des
traditions morales et religieuses qui lui sont &lorsent nécessaires.

Nous pouvons donc comprendre que la réaction n@éseceatrice consiste a vouloir récupérer la
tradition judéo-chrétienne commeumus nourricier de I'éthique puritaine; a s’opposer aux
intellectuels qui représentent I'esprit modernestgost-moderne ainsi que la diffusion d’idéaux
contraires a la culture bourgeoise; et a essayeredforcer les institutions nécessaires au
maintient, a la socialisation et a la justificatda 'ethosdu capitalisme démocratique.

Le néo-conservatisme se veut en guerre idéologiqotre la “culture antagoniste”. L'idéal néo-
conservateur que le chapitre suivant présente loberen réalité, a rendre au systeme sa
legitimité. Car ils sont convaincus que “au boutadunpte, ce sont les diverses carrieres de ces
idées qui décideront de la destinée du montfe”

W KRISTOL, I.: o.c., p. 197. “Les idées sont tou@yartie intégrante de la réalité, mais, de nossjou
elles ont acquis un plus grand pouvoir que celuiadeéalité elle-méme (NOVAK, M.Une éthique
économique...p. 16).
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CHAPITRE Ill: L'IDEAL NEO-CONSERVATEUR AU SERVICE D E LA
LEGITIMATION DU SYSTEME

“Par la grace de Dieu, ou par celle d’Auguste Comte
en face des Khrouchtchev et des Mao, nous
essayerons de survivre, et de maintenir et d’ameglio
nos démocraties”. (Seymour Martin Lipset)

“Le néo-conservatisme est anti-romantiqgue dans sa
substance et par tempérament (...) Sa facon déevoir
monde est plusabbiniquequeprophétiqué. (Irving
Kristol)

Le diagnostic d’'une maladie éthico-culturelle p@ubs néo-conservatisme a la recherche d’'une
thérapie appropriée. L'objectif néo-conservatewtpen effet, étre compris comme celui de la
|égitimation du capitalisme démocratique. Au long ¢k chapitre, nous nous proposons de
reprendre la conception systémique néo-consereatiécla société moderne et de montrer quel
est, par rapport a chacun des trois systemesal’it#o-conservateur.

1.- LA RECUPERATION DE L’ETHIQUE PURITAINE

En ce qui concerne le systeme éthico-culturel, de-conservatisme préne ouvertement la
reconstruction d’'un espace moral ou puissent seldgper les attitudes et valeurs nécessaires a
la solidité et fonctionnalité du capitalisme dénadicpue. Or —nous le savons déja—, du point de
vue moral, le systeme aurait absolument besoinedidécupération de I'éthique puritaine qui
puisse diluer et absorber la contradiction cultarefiui se trouve a la base d'autres
dysfonctionnements politigues et économiques. Hgis; pour I'essentiel, de remplacer
I’'hédonisme par I'ascétisme séculier, la volontégdatification immédiate par la capacité de
gratification différée, I'éthique de la consommatipar celle de la production, 'individualisme
étroit par I'intérét personnel bien compris, I'égatrisme par la vertu républicaine.

Pour atteindre un tel objectif, les néo-conseruateenvisagent une double stratégie
thérapeutique: la mobilisation des traditions fleliges et le développement d’institutions
intermédiaires. “Les néo-conservateurs —selon #lrstonsiderent la famille et la religion

comme des piliers indispensables d’'une sociéténtiécP’ailleurs, ils ont une tendresse spéciale

41



pour toutes ces institutions intermédiaires quisdane société libérale concilient le besoin de
communauté avec le désir de libert&” Considérons maintenant chacun de ces deux volets.

1.1.- La mobilisation du judéo-christianisme

Nous avons pu constater comment le néo-consenatfarh du recours a la crise spirituelle
I'explication ultime des dysfonctionnements que raissent les sociétés modernes. Les néo-
conservateurs considérent que la culture moderhentsiement porteuse d’'une volonté de
transgression et de profanation. Or, la séculdnisahoderniste aurait eu des effets socialement
négatifs et elle se serait soldée par un échecepare les utopies intra-historiques n’auraient pas
été en mesure de fournir aux hommes ni un systeamagnifications ultimes ni un ensemble
d’orientations normatives. “Qu’est-ce qui nous ntiaim accrochés a la réalité —se demande
Bell-, étant donné que notre systeme séculier gleifsiations s’est révélé illusoire? Je vais
risquer une réponse démodée: le retour de la gooigidentale & une conception religieuse”

En effet, dans la mentalité néo-conservatrice uh@uée séculiere semble inconcevable et la
résolution de la contradiction culturelle du calstae démocratique passe nécessairement par
une fondation religieuse de I'éthique. Les néo-eoreteurs ne discutent pas sur le plan
théorique la possibilité d’'une éthique non religeumais il se montrent incapables de concevoir
une autre possibilité généraliséé

120 KRISTOL, I.: o.c., pp. 111-112; cfr. MARDONES, J.MNéoconservadurismo.,. p. 518; IDEM:
Capitalismo y religién..., pp. 70-72.

12LBELL, D.: Las contradicciones...p. 40.

122 La problématique de la sécularisation et des mappentre I'éthique et la religion est énormément
complexe et déborde les possibilités de notre ilrdves plus grands penseurs et spécialistes emses
sociales de I'époque moderne (Ténnies, Weber, faigl Durkheim, Marx, Adorno...) s’y sont intéressé
(Cfr. DANI, L.: Secularizacién.In: Diccionario de sociologiaMadrid, Ed. Paulinas, 1986, pp. 1492-
1499). Pourtant, concernant cet aspect de la fandatligieuse de I'éthique, nous aimerions juste
signaler ici que des prises de position semblableslle des néo-conservateurs peuvent curieusesaent
trouver chez d'autres auteurs qui se situent dassharizons idéologiques bien différents. C'est, pa
exemple, le cas de Taguieff: “La question éthigpmmence avec le sens du scandale, le sentimehyqu’i
a de l'intolérable”. “Il faut gu’il y ait Dieu pougu'’il y ait une différence entre le tolérable 'attblérable:

ou bien Dieu ou bien le nihilisme moral. Dieu estféndement ultime de la Iégitimité éthique de mon
action: je ne le connais qu’en tant que tel, comitle la moralité de toute action morale” (TAGUFEF
Pierre-Andréla force du préjugé. Essai sur le racisme et ses ulnles. Paris, Ed. La Découverte, 1987,
pp. 419, 421). Nous allons reconsidérer plus eritigent ce point.
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Est-ce qu'un tel “retour” est envisageable? “Egtoksible de rendre a la base spirituelle de la
société bourgeoise un degré de santé a peu pisfisant?”, se demande Kristol. La réponse
néo-conservatrice est positive, car “I'histoireeifgctuelle et spirituelle n’est le plus souvent
qu’une nouvelle facon de tourner & I'envers lesidies du temps™*

Ainsi, a l'opposé des theses privatisantes desrigg@mormatives de la sécularisation, qui
réduisent I'existence et les fonctions de la religdans la société moderne au domaine privé,
I'idéal ned-conservateur revendique une récupéradio réle public de la religion. Ce réle ne
consisterait pas a sacraliser ou légitimer direetgnfes activités ou les institutions politiques et
économiques, mais & influencer de facon indirecthfiguration de &thossocial.*?*

Puisque “ce fut la tradition judéo-chrétienne quaiyr ainsi dire, joua le role d’Ancien Testament

" 125 |e néo-conservatisme aspire a

au nouvel Evangile du capitalisme libéral indivitista
mobiliser en faveur du systeme les théologies stimstitutions représentatives d’une telle
tradition. Certes, les néo-conservateurs ne vgiastdans le christianisme le seul appui religieux
théoriquement envisageable ou absolument nécessdaaécupération de I'éthique puritaine.
Bien au contraire, ils pensent que I'éthique app@idtestante est aussi une éthique hébraique,
confucéenne ou bouddhist®. Cela n'empéche que c'est dans le christianismiés gespérent

pouvoir puiser les ressources spirituelles nécasssaila bonne santé du systeme.

Qui plus est, Neuhaus, théologien d’origine luté¥énie récemment converti au catholicistfe
est convaincu gque nous vivons un “moment catholigeue, étant donné I'affaiblissement, la
désorientation et le croissant caractére fondaristetadu protestantisme évangélique, c’est le

12 KRISTOL, I.: 0.c., p. 70. Une telle opinion espégitement partagée par Bell: “Dans la culturey’il
a pas d’accumulation, mais uitorso aux question primordiales... qui dérivent de laitfide de la
condition humaine...: comment affronter la mortn¢éure de la loyauté et des obligations, le caraale
la tragédie, la signification de l'audace, et ladtion rédemptrice de I'amour ou la communion” (REL
D.: Las contradicciones...p. 160).

124 Cfr. MARDONES, J.M.Neoconservadurismo.,.pp. 11-12; IDEMCapitalismo y religién..., pp. 96-
97.

1% KRISTOL, I.: 0.c., p. 69.

126 Cfr. IBIDEM, p. 283; NOVAK, M.:Une éthique économique.pp. 360, 404. Kristol, qui se dit “Juif
néo-orthodoxe non-observant” (cfr. KRISTOL, I.: .0.p. 405), affirme méme qu’il y a une attitude
traditionnellement beaucoup plus positive de lat plar judaisme que du christianisme a I'égard du
capitalisme (cfr. IBIDEM, p. 406; NOVAK, MUne éthique économique..p. 133). Cet idéal bourgeois
est beaucoup plus proche de I'Ancien Testamentgudouveau” (KRISTOL, I.: o.c., p. 54).

127 Cfr. MARDONES, J.M.Neoconservadurismo.,.p. 16.
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catholicisme qui doit prendre le relais dans ladpation d’'un sens et d’'une Iégitimité morale
auparavant fournis par la doctrine protestafite

C’est le théologien catholique Novak qui, malgrécsaviction de l'incapacité historique “de
I'Eglise & comprendre les racines éthico-cultusetler capitalisme démocratique®, a déployé

le plus grand effort |égitimatoire sur le plan tlogpque. L'ouvrage de Paternot et Veraldi
intutulé Dieu est-il contre I'économiefarticipe & ce méme effort, quoique d’une fagcsuloeup
plus agressiveé>’. L'oeuvre de Novak se veut en effet une actuadisagt une extension de la
these wébérienne a propos de l'affinité entre kstihnisme et le capitalisme: “Avec le temps —
déclare-t-il-, jai acquis la conviction que la figae réelle du capitalisme démocratique est en
harmonie avec les aspirations les plus élevéesudaigme et du christianisme, plus que la
pratique de quelque autre systéme que ce 58itCette méme conviction fondamentale améne
Paternot et Veraldi a demander aux Eglises “d’ajpdes forces spirituelles et la dimension
trancendante au capitalisme démocratigd@"Puisque le plus grand déficit de legitimité éttiq
concernerait '’économie de marché, la plupart dzste de Novak —nous le verrons vers la fin
de ce chapitre— s’orientent vers ce domaine, sauns gutant négliger 'ensemble systémique de
la société: “Une société capitaliste démocratiailete I'infinité de Dieu a travers les différences

128 Neuhaus est l'auteur d'un ouvrage intituhe Catholic Moment(cfr. MARDONES, J.M.:
Capitalismo y religion.., pp. 67-68, 159-160). Le point de vue de Kristaleh égard est bien différent:
“L’Eglise (catholique) a pris le mauvais virageleeést allée vers la modernité au moment précitaou
modernité était mise en défi; ou la poussée gnostofane était déja en voie de dissolution. besgs
gens, spécialement, cherchent si désespérémerliggom qu’ils en inventent de nouvelles. lls ne
devraient pas avoir a le tenter; les anciennesfsonbonnes. Des nouvelles sont inventées paredes
Eglises ont capitulé devant la modernité, au morpestis ou I'esprit rebelle, gnostique, présompsude

la modernité entrait dans une crise majeure ethetamait vers son propre discrédit. Tout cela est
profondément attristant” (KRISTOL, I.: o.c., p. 4X9r. BAUM, Gregory:Criticas neoconservadoras a
las Iglesias.“Concilium” 101 (1981), 65-80).

129 Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique..p. 14.

139 Nous pouvons, par exemple, lire tout au débubadisre: “Trés Saint-Pére, I'Eglise aimerait-ellee
point les pauvres qu’elle cherche a en faire dagmtpar crainte d’en manquer?” (PATERNOT, J. /
VERALDI, G.: o.c., p. 7).

13INOVAK, M.: Une éthique économique..p. 290. “Je m’efforce d’expliquer ici pourquoieipersonne
qui a grandi dans la sensibilité catholique peldestir si a I'aise dans la tradition américaihexiste un
réel accord entre I'éthique catholigue et I'expéci américaine” (IBIDEM, p. XIV).

132 Cfr. PATERNOT, J. / VERALDI, G.: o.c., p. 65.
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conflictuelles discordantes et irréconciliablesrdinombre infini de personnes, chacune d’elles
n 133

étant source et foyer d’intelligence et de choectf
Pourtant, étant conscient des dérives historiqeetadhéologie politique classique, Novak, et
d’autres néo-conservateurs avec lui, veulent gjéli d'une théologisation directe des
institutions en raison de la menace qu'elle fepdser sur le pluralisme caractéristique du
capitalisme démocratique: “Le christianisme a a&léconstruire I'éthique du capitalisme
démocratique, mais cette éthique interdit aux @méf et a quiconque par ailleurs, de tenter
d’embrigader le systéme capitaliste démocratigiié”Le christianisme devrait donc jouer son
réle public sans aucun type de fondamentalismagespectant le pluralisme des cosmovisions.
Les néo-conservateurs aimeraient le voir entres daplace publique pour argumenter avec des
raisons (Neuhaus) et en étant toujours consci€it“ga peut fournir la légitimité ultimepso
factoa aucune institution empirique construite histoeigt socialement=®.

Demandons-nous maintenant quelles sont les aubregtidns sociales générales que le néo-
conservatisme attend de I'instance religieuse. Baaliord, en tant que “partie constitutive de la
conscience humaine”, la religion devrait offrir iskction aux besoins fondamentaux de
I'existence, tels que l'affrontement de lirrévoddb de la souffrance et de la mort ou la
recherche d’un “ordre général” de I'existence quispe étre ritualisé et sacrali§8 Une des
plus importantes theses de Berger affirme que Ithemmoderne a éprouvé une “perte
métaphysique ddoyer’ que les structures religieuses sont appelées ndremarrer™®’. Ces
conceptions religieuses générales doivent égalefoemtir des limites culturelles et des moyens
de réaction contre la culture antagoniste, respgmesie la destruction éthique et motivationnelle
du capitalisme. D’'une telle possibilité de limitatide la culture antagoniste, notamment de la

133 NOVAK, M.: Une éthique économique..p. 70.

134 IBIDEM, p. 76. Il écrit également: “Les engagentergligieux transcendants des juifs et des chrgtien
nous invitent & dépasser deatus qua., transcendent toute réalisation concevablegtteme et mettent
I'ensemble de I'histoire, méme la forme la plusfaiée de la vie humaine, sous le regard et le jlagdrde
Dieu” (IBIDEM, p. 18). Autrement dit, Novak se veutspectueux de ce que la nouvelle théologie
politique a appelé la “réserve eschatologique”. (METZ, Johann Baptist.a fe, en la historia y la
sociedad. Madrid, Cristiandad, 1979, p. 103; MOLTMANN, Jirgemeologia de la esperanza.
Salamanca, Sigueme, 1969, p. 426).

%5 BERGER, P.L. / BERGER, GOur Conservatism and Theirs.., p. 65, cité par MARDONES, J.M.:
Capitalismo y religion...,p. 155.

136 Cfr. BELL, D.: Las contradicciones... pp. 162-163.
137 Cfr. BERGER, P.L./ BERGER, B./ KELLNER, HJn mundo sin hogar chaps. 3, 8.
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subordination de I'esthétique a la morale et duréde des prétentions impériales du moi, dépend
la résolution de la contradiction culturelle duitalgsme démocratiquE®. Une autre raison pour
laquelle la religion attire l'attention des néo-servateurs, c’est sa capacité intégratrice, aussi
bien a niveau diachronique que synchronique. “Ce lgureligion peut restaurer —€crit Bell—,
c’est la continuité des générations, en nous faisgourner aux circonstances existentielles qui
sont le fondement de I'humilité et de I'intérét pdes autres™®. En effet, les néo-conservateurs
pensent que le sens de I'appartenance communaestinedispensable aux sacrifices personnels
gu'il faut consentir en faveur de la cohésion deciat que sans elle aucune reconstruction d’'une
“philosophie publique” ne sera possiBf. Neuhaus considére que la religion chrétienne doit
“contribuer a la reconstruction d’une philosophigblique qui soit la réponse démocratique aux
valeurs du peuple américaiff™.

En dautres termes, la religion néo-conservatriesit pétre caractérisée dans ses fonctions
générales par la légitimation du systéeme, la comsguen existentielle, I'encadrement
métaphysique, la limitation culturelle et I'intégoem communautaire.

1.2.- Le développement d'institutions intermédiaire

“Un style de vie —nous dit Bell- se justifie a teas un ensemble de valeurs, se régle a travers des
institutions (I'église, I'école, la famille) et sitarne dans une structure de caract&fe’Le souci
prété au renforcement des institutions interméeiacomme plataformes de récuperation de
I'éthique puritaine est en effet propre au temp@mimnéo-conservateur. Novak donne les

138 Cfr. BELL, D.: Las contradicciones... p. 153; IDEM:Modernism and Capitalism, p. 222, cité par
MARDONES, J.M.:.Capitalismo y religion..,, p. 183; KRISTOL, I.: o.c., p. 69.

139BELL, D.: Las contradicciones...p. 40; cfr. aussi p. 163.
149 Cfr. IBIDEM, p. 263.

1“1 NEUHAUS, R.J.:The Naked Public Square. Religion and Democracy imerica. Michigan,
Eerdmans, 1986, p. 261, cité par MARDONES, J@Apitalismo y religion...p. 186.

12 BELL, D.: Las contradicciones... p. 71. L'exemple qu'il offre est le suivant: lgle de vie puritain a
pris sa source dans les doctrines protestantéapj#itation au travail, de I'épargne, de la disicip et de
la sobriété; son fondement institutionnel a étéstiaré par les églises fondamentalistes; et soactene
typique s’est résumé par I'idée de restriction. (8tDEM, p. 71).
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exemples suivants: la famille, les églises, le tigrada succursale locale, le groupe d’intéréds, |
association philantropiques, les syndicats, leseprises, les sociétés culturelles ou les écdfes

Une premiere fonction de ces structures est l'offfe soutien moral aux attitudes et
comportements individuels qui sont fonctionnels y@goport au systeme: “D’un certain point de
vue, les institutions du capitalisme démocratigolet £oncues pour fonctionner en reposant sur
un minimum de motifs vertueux. Mais d’'un autregglhe peuvent pas fonctionner du tout sans le
soutien de certaines forces morales enracinées dmnstitutions, telles que la famille. Les
institutions éthico-culturelles du systeme, y comides paroisses et les quartiers, ont une
importance vitale pour les trois volets du systéheesystéme est loin d’étre sans-coeldf”

Une deuxieme fonction, étroitement liée a la preejieattribue a ces structures un réle
compensatoire. La rationalité calculatrice, 'anm@ay socialement dominant et I'individualisme
du marché doivent pouvoir étre compensés par lactzne communautaire de ces institutions
capables de valoriser la personne hum&ine

Leurs possibilités de canalisation des désirs dicjgmtion politique sur lesquelles nous allons
revenir représentent encore une autre raison @ui,yaux des néo-conservateurs, justifie le
souhait de renforcement des structures intermédialais voyons déja quelles sont les grandes

143 Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 409; BERGER, P.L. / NEUHAUS, R.JTo
empower people: the role of mediating structures irpublic policy. Washington, American enterprise
institute, 1977, cité par MARDONES, J.M.Capitalismo y religion.., p. 131; IDEM:
Neoconservadurismo y moral.,.p. 519; OFFE, C.: o.c., p. 33.

1 NOVAK, M.: Une éthique économique..pp. 183-184. Voici 'exemple familial: “Par-desstout, la
famille bourgeoise se fonde sur la sagesse de pigend’entends par la plus que calcul, logique,
raisonnement analytique ou positivisme. Car la larbiourgeoise est réputée pour son cété pratgpre,
sens religieux et méme, souvent, pour sa sentititénéd son romantisme”. La famille bourgeoise 4&
prive pas de juger. Elle le fait, non seulemennam de codes de conduite morale et des schémas de
progres personnel, mais elle le fait aussi en terdeeréussite pratiqgue. Le code de la famille beisg

est de mesurer. Se mesurer permet de rivaliser soi@aéme, inspire le dépassement, I'amélioration d
moi” (IBIDEM, pp. 197-198).

195 “ e capitalisme a besoin d'institutions qui compent les aspects anonymes de I'autonomie
individuelle a travers la société communale. Paces institutions, il faut tenir surtout compte de |
famille et de la religion” (BERGER, P.LLa revolucion capitalista, p.140; cfr. KRISTOL, I.: o.c., pp.
111-112). Jean Leca pense que ‘$&sictures de médiatioréclamées par les réformateurs sociaux de
tous camps idéologiques pour remplir I'espace elfitrdividu isolé et les organisations sont I'avda
cette simple vérité sociologique: sans communawéqdelque sorte, pas de citoyenneté, car une
communauté politiqgue’est pas une sommation d’individus” (LECA, lhdividualisme et citoyenneté..,

p. 209). Il se refére de facon explicite a 'ougatgja cité de Berger et Neuhaus.
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lignes de l'idéal économique néo-conservateur eargent elles articulent la Iégitimation du
marché.

2.- LECONOMIE DE MARCHE
2.1.- L'efficacité de I'allocation décentralisée deressources

Le sens général de 'économie politique néo-coraece s’oriente clairement vers le marché, un
systéme économique qui repose sur l'initiative vidlielle et qui adopte le mécanisme des prix
comme moyen d'ajustement de l'offre et de la dereadd biens et de servicé® Novak
souligne comment, a la différence de la méthodéraisée du modele socialiste, ce mécanisme
des prix permet, par une voie décentralisée, demésune formidable quantité d’informations,
d’accéder a lintelligibilité de l'offre et de laednande et, par la, de procéder a une allocation
efficace des ressources économiques disponifiles

Nous trouvons ainsi la premiére grande raison iogeegpar le néo-conservatisme pour justifier
I'’économie de marché: cellle de son efficacitéeud’autres termes, de sa capacité a produire de
la richessé*® Or, cet avantage matériel devient pour les némsewateurs un puissant argument
de légitimation morale, car “la pauvreté n'est abajue par la croissance économiqué”
Novak résume comparativement cet argument de Isskagénérale du niveau de vie produite par
le capitalisme en disant qu’aucun autre systema an'ssi totalement révolutionné les attentes de
la vie de I'homme...: il a prolongé la durée devie, a rendu concevable I'élimination de la
pauvreté et de la famine et élargi la gamme d'otioffertes a 'homme™®. Lefficacité
économique devient ainsi un enjeu essentiellemique. Une deuxiéme raison pour laquelle
les néo-conservateurs croient a I'importance dgdsssance économique, c’est qu’elle constitue
une condition préalable a I'existence d’'une socidiérale, respectueuse des droits personnels,
qui puisse jouir de la nécessaire stabilité so@afmlitique: “c’est la perspective de la croigsan

146 Cfr. JACQUEMIN, Alexis / TULKENS, HenryFondements d’économie politique Bruxelles, De
Woeck-Wesmall, 1988, pp. 16-18.

147 Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique..pp. 119-121. “La vertu du marché, c’est la disjmer
de la responsabilité” (BELL, DLas contradicciones...p. 188).

148 Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique..pp. 11-15, 126; BELL, DLas contradicciones... p.
252; PATERNOT, J./ VERALDI, G.: o.c., pp. 52, 64.

MIKRISTOL, I.: 0.c., p. 127; cfr. aussi p. 255; NOKAM.: Une éthique économique..p. 88.
%0 NOVAK, M.: Une éthique économique.p. 7; cfr. BERGER, P.LLa revolucion capitalista, p. 56.
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eéconomique qui a rendu possible de croire... quéélaocratie est un systéme sociopolitique
151

viable et durable™".

Les néo-conservateurs sont vraiment sobres a tédgs lacunes ou insuffisances du marché sur
le plan de I'efficacité. Bell évoque les probléngeslogiques>? et Novak pense que, dans le cas
d’économies nationales extrémement arriérées, uih de subsistance doit étre mis en place
selon des méthodes qui dépassent les possibilitéaatiché™>3. Pour le reste, ils se limitent &
evoquer de facon générique le caractére imparfatiaghitalisme, ses effets de dépersonnalisation
et de dissolution des relations humairi®s mais en rajoutant toujours la thése mélioriste si
caractéristique du style Iégitimatoire néo-consiewa “parmi les économies politiques, il y a
peut-étre quelque chose de mieux qu’un capitalidéraocratique autocorrecteur. Si tel est le
cas, ce systeme n’est pas encore en nge”

2.2.- Le marché au service de la justice et du biegtre général

Nous allons commencer par rencontrer deux docttnésscheres aux néo-conservateurs, celle de
I'intérét personnel bien compris et celle des sffiebn voulus, qui participent d'un méme but
légitimatoire: la présentation du marché comme @eanisme de distribution de la richesse au
service du bien-étre général, voire de I'altruisme.

BLKRISTOL, I.: 0.c., p. 111; cfr. aussi p. 255. Neyaense aussi que le capitalisme démocratiqueest |
meilleure garantie de suppression de la tyranfieNNOVAK, M.: Une éthiqgue économique..p. 27).

12 Cfr. BELL, D.: Las contradicciones... p. 253. Novak aussi, mais il évacue la questieecaun
formidable simplisme: “Les images de souffre etfele négligent I'allongement de la durée de la vie
humaine, le fait que certaines rivieres, commedmife a Londres, sont maintenant plus propres que d
temps de Shakespeare, et bien d’autres améliosatfofi. NOVAK, M.: Une éthique économique., p.
322).

133 Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique..p. 126.

134 Cfr. BELL, D.: Las contradicciones...p. 253; KRISTOL, I.: o.c., p. 221. Novak, par ten s’efforce

de montrer le caractére communautaire du capitaliSba structure méme du capitalisme démocratique -
méme son systéme économique impersonnel- tendavesnmunauté, non bien sdr au sens nostalgique
de Gemeinschaffcommunauté d’ame) mais au sens d’'un nouvel adremunautaire, la communauté
des personnes qui s'associent volontairement” (NQWA.: Une éthique économique., p. 150).

1 NOVAK, M.: Une éthique économique.. p. 406; cfr. aussi pp. 27, 132, 252. “Il n’estan avantage
qui n'implique un codt... Le capitalisme a ses spfitais espérer éliminer tous ces colts en perctua
ses hénéfices est certainement une imaginationquigp(KRISTOL, I.: o.c., p. 221; cfr. aussi p. 311
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2.2.1.- La doctrine de l'intérét personnel bien pois

Le néo-conservatisme souscrit a I'axiome fondameidal’économie moderne, a savoir, que,
dans une large mesure, le comportement humaingbeuéxpliqué par la poursuite rationnelle de

lintérét propre™*®

. Or, selon la doctrine de I'intérét personnel biempris, les motivations des
agents économiques sur le marché sont loin dedsereéa un égoisme étroit. D’'un céte, leurs
intéréts réels sont liés a des appartenances dsjers qui permet de dire a Novak que “la partie
ego du mot égoismeest complexe, avec des dimensions familiale etnconautaire autant
qu'individuelle” **". D'un autre coté, les individus sont censés covicdeur intérét personnel
d’'une facon suffisamment “éclairée” pour permetitx autres tendances humaines (sens de la
symphatie, conscience morale, etc.) de trouver éapressiort® Ainsi, selon Novak, “sous le
concept d’'intérét personnel il faut ranger l'integour les causes religieuses et morales, les

causes artistiques et scientifiques, la cause jiistige et celle de la paix®®.

Kristol expliqgue que le socialisme vise de facduasibire a construire une communauté humaine
dans laquelle tout un chacun place le bien commuemtason intérét individuet®® Le
capitalisme, par contre, reposerait sur la base @aliste de la recherche de I'intérét personnel,
que les néo-conservateurs, en se référant auxesodeclibéralisme, proposent de comprende de
fagcon élargie, c’est-a-dire, comportant des eéqusb correcteurs pour rendre possible la
convergence vers le bien comn§h

2.2.2.- La doctrine des effets non voulus

La doctrine des effets non voulus constitue le dgur volet de la présentation du marché
comme instrument au service de l'altruisme et dun{ditre général. Certes, “I'écrasante majorité
des hommes et des femmes sont naturellement etigibement intéressés a améliorer leur

%6 Cfr. KRISTOL, I.: 0.c., p. 207.
13" NOVAK, M.: Une éthique économique..p. 104; cfr. aussi p. 89.
138 Cfr. KRISTOL, I.: 0.c., pp. 53-54.

9 NOVAK, M.: Une éthique économique..p. 106. “La vertu morale est une dimension nagligéable
de l'intérét personnel bien compris” (IBIDEM, p.)9®ui plus est, “pris au sens large, surtout corame
ensemble de limites réalistes”, I'intérét persoriast la clef de toutes les vertus” (IBIDEM, p. 105

189 attribue une telle intention au caractére giosteligieux du socialisme. Cfr. KRISTOL, I.: o.@.

59; PATERNOT, J. / VERALDI, G.: o.c., p. 202.
181 Cfr. KRISTOL, I.: 0.c., p. 88.
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situation matérielle”, nous dit Kristol, cherchaainsi a “s’affranchir... du mépris théologique
envers l'intérét personnel comme mobile de I'agim@ain” et a fonder anthropologiquement ce
qu'il appelle le caractére “prosaique” de la sa@cigburgeoisé®. Pourtant, le néo-conservatisme
prétend que la doctrine des effets non voulus, tiolde de fond revient a celle de I'idée de la
main invisible d’Adam Smith, offre une explicatiomisonnée de la légitimité morale du marché,
car elle affirme que “lorsque l'individu rechercben intérét propre dans le cadre du marché, cela
produit des conséquences non voulues qui sont, lEmsemble et avec le temps, bénéfiques
pour tous™®3, En d’autres termes, les mécanismes du marchéedsrgue, méme si les individus
agissent sur lui de facon étroitement égoistegseltat de I'aggrégation des choix individuels
sera bénéfigue pour tous.

Ainsi, tandis que la doctrine de l'intérét persdrimien compris était attentive a la qualité morale
des intentions et des motivations individuelleslecdes effets non voulus déplace la source de
légitimation morale aux effets d’aggrégation prasiipar le marché: “Le paradoxe consiste a
atteindre un haut niveau de perfection morale esistant moins sur la valeur morale des
intentions. Pour atteindre le but moral désirélifiénation de la souffrance matérielle), la

recherche rationnelle de son intérét par chaqogarit est un moyen infiniment plus efficace que
la mise en oeuvre de toute autre motivation, si Be référe a tous les exemples fournis par
I'histoire” '®%. Qui plus est, grace au marché, il n'y aurait paslien entre les intentions

personnelles et leurs conséquences sociales, oaartehé transformerait I'égoisme en altruisme

involontaire®®®.

La version théologique de cet argument dira quadeché “permet de venir au bout du péché”
166 L’économie politique du capitalisme démocratigiéerit Novak— “tout en dépendant d’un
haut degré de vertu civique chez les citoyens {@h dysteme moral et culturel solide et
indépendant de I'Etat) est congue pour des péchEuides pécheurs, c’est ce que sont les étres

162 Cfr. IBIDEM, pp. 52-53, 237-238, 255.
183 |BIDEM, p. 238; cfr. URETA, J.C./ GARNICA, G.: @, p. 227.
1®*NOVAK, M.: Une éthique économique.. pp. 88-89; cfr. aussi pp. 100, 130-131.

185 Novak transcrit un texte de Walter Lippmann daegukl il se félicite de I'apparition historique du
marché parce que “enfin! le vieux schisme entrentende et I'esprit, entre I'égoisme et I'altruisme
désintéressé, était virtuellement clos” (cfr. IBREp. 113; aussi p. 171).

186 IBIDEM, p. 99. “Un moyen de vaincre ce péché, unéthode pour transformer son énergie et lui
trouver des emplois positifs et créateurs -preeantela une belle revanche sur Satan- nous s@Mtoff
par I'existence des conséquences involontairedDEd/, p. 91).
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humains™®’. L’anthropologie “réaliste” caractéristique desntigres anglo-écossaises trouverait
ainsi son équivalence théologique dans la doctdonepéché. En ce qui nous concerne,
remarguons ici seulement que la doctrine des effets voulus comporte une anthropologie
beaucoup plus pessimiste que celle qui était saenje a lI'idée de l'intérét personnel bien
compris. Il nous semble, par ailleurs, que c’estdatrine des effets non voulus, reformulation de
I'idée de la main invisible, qui constitue la véhte justification du marché tel gu'il est envisagé
par les néo-conservateurs: “la doctrine des coreses involontaires est au coeur de la théorie
du capitalisme démocratiqué®. Ce n’est pas en effet un hasard si c’est suellmmdoctrine que
s’appuyent les convictions néo-conservatrices aguale la distribution du bien-étre opérée par
le marché.

2.2.3.- La capacité distributive du marché

Constatons tout d’abord que les néo-conservatejettant absolument I'idée selon laquelle la
pauvreté des pauvres est causée par la richesseiothes; ce n’est pas, autrement dit,
I'exploitation capitaliste qui expliquerait la paet, mais I'absence d’activisme économidiie

Le dynamisme du marché, par contre, s’orienterais vl’élimination de la pauvreté et

LIT94

I'amélioration de I*égalité relative®"°.

Une citation de Kristol nous semble pouvoir résutagrosition néo-conservatrice sur ce point: a
travers le marché libre, “les individus peuventgéaer a des transactions dont le résultat est
avantageux pour tout le monde, en comparaison situkation antérieure de chacun. La liberté de
marché est donc non seulement un mécanisme créaichesse, elle est aussi un mécanisme
distributeur de richesse. La répartition résultapsait étre inégale —et c’est ce qui souleve
I'indignation des socialistes— mais c’est moins amant que ces faits-ci: 1) tout le monde s’en
trouve mieux, méme inégalement; et 2) ces inégatité toutes chaces d’'étre temporaires, en ce
sens que ce sont des personnes différentes geimohents différents, seront du bon coté de ces

7 IBIDEM, p. 95. Dans ce méme sens, Paternot et Ifiesmutiennent que le capitalisme est plus
cohérent que le socialisme avec la doctrine duééciginel (cfr. PATERNOT, J. / VERALDI, G.: o.c.,
pp. 138-139, 235).

188 NOVAK, M.: Une éthique économique..p. 99.
189 Cfr. IBIDEM, pp. 125, 430.

170 Cfr. IBIDEM, p. 146; BERGER, P.L.La revolucién capitalista, pp. 262-263; PATERNOT, J. /
VERALDI, G.: o.c., pp. 207, 249; URETA, J.C./ GARDA, G.: o.c., pp. 10-11.
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inégalités”*’*. Novak, de sa part, trouve une autre “raison &iretle” pour rendre compte de
I'effet capitaliste de distribution de la richesSéest de l'intérét des capitalistes démocrates g
le marché s’élargisse. Les productions de masgeaaction du pouvoir d’achat des mass&s”

Nous parvenons ainsi & un autre point essentigh dioctrine économique néo-conservatrice,
celui qui concerne l'impossibilité de dissociepltaduction et la distribution de la richesse.

2.2.4.- L'inséparabilité de la production et delistribution

En effet, selon Kristol, “il se trouve qu’entre p@oduction et la distribution il y a un lien, qui
s’'appelle les mobiles humains (...) La distributiwest pas autonome, il faut que les hommes
soient incités a créer de la richesse”, et I'exgrére dit que le seul mobile capable de créer de la
richesse, c’est l'intérét personntf®

La faillite économique du socialisme tiendrait greent a la volonté de dissociation entre
production et distributiort’, laquelle —soulignent abondamment les néo-contmm&- n’est
réalisable que dans un contexte économique statine s’agit de rien d’autre que du méme
argument qu’ils opposent aux approches économiduesapitalisme qui mettent I'accent sur la
distribution. Il consiste a dire qu’elles concoivé@conomie comme un jeu a somme nulle ou,
autrement dit, qu’elles raisonnent en termes dégmomie dépourvue de croissance. Ainsi, par

1 KRISTOL, I.: o.c., p. 228. Berger s'efforce de yver que la capacité distributive du marché est
fondée sur des analyses empiriques. Il se réfémecaurve de Kuznets, selon laquelle “si la croissa
économique persiste dans le temps, les inégalééictesse et de bénéfice s’aggravent au débus mai
elles diminuent apres de fagon rapide, pour atteifidalement un niveau relativement stable” (BERRGE
P.L.:La revolucién capitalista, p. 56).

2NOVAK, M.: Une éthique économique., p. 258.

8 KRISTOL, I.: 0.c., p. 418. “La distribution desvenus influence le taux de croissance d’une écomomi
de la méme facon que le taux de croissance infaundistribution” (BELL, D.:Las contradicciones...
p. 255).

" Novak pense que “le monde intellectuel offert lpadloctrine sociale catholique en matiére de jastic

de paix est, a I'heure actuelle, plus proche d'forene atténuée de socialisme que du capitalisme
démocratique”. La raison, c’est gu’elle “sembleruhe la production de richesse comme acquise au
départ... et ne se préoccupe que d’appels a latriddtion” (NOVAK, M.: Une éthique économique.,..

p. 298; cfr. PATERNOT, J. / VERALDI, G.: o.c., pp04-204). D’'autres points que Paternot et Veraldi
situent dans le “passif” du “bilan du discours émoigue de I'Eglise” sont: “umpaléotropismequi met
constamment I'Eglise en retard sur I'évolution arétle; une conception équivoque de la justice; une
conception idéale de I'Etat; une théorie contradilietet erronée du développement; le renvoi dossadd
capitalisme et du socialisme; le paternalisme, révadillisme, I'angélisme et d'autres petits péchés
platoniciens” (IBIDEM, pp. 150-158).
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exemple, Bell affirme que “le critere de maximinawls est un principe d’équité valable pour
un état stationnaire Mais —rajoute-t-il— ce n’est pas sdr que la g@ciéaméricaine, russe ou
n’importe quelle autre société contemporaine— ait&état stationnaire’>. De méme, les néo-
conservateurs soucieux de s’attirer I'approbatieiadpensée catholique expliquent I'orientation
distributive de la morale traditionnelle par la ception statique qui correspondait a une situation
précapitaliste d’économie & somme pratiquemenen(fll

Par contre, toujours selon le point de vue néo@wmaseur, dans une conception expansive de
I'économie, celle qui ferait justice a la situatida création de richesse rendue possible par le
marché"”’, la distribution n’est pas séparable de la pradoctLe marché, instrument de création
de richesse, serait en méme temps et sur le lomgtée meilleur moyen pour sa distribution. La
richesse créée et distribuée a travers le martménesa redistribution par I'Etat, devient airssi |

> BELL, D.: Las contradicciones, pp. 255-256¢cfr. PATERNOT, J. / VERALDI, G.: o.c., p. 204;
URETA, J.C. / GARNICA, G.: o.c., pp. 235, 240-24n ce qui concerne la critique de Bell a Rawls,
nous sommes plutét enclins a penser que celuindsage une économie en croissance, puisque, si ce
n’était pas le cas, cela n'aurait pas de sens dergie “I'avantage de chacun” ou du “bénéfice pies
désavantagés” en méme temps qu’il accepte le paroptimalité de Pareto comme critére d’effic&cit

En effet, une premiere présentation de son deuxipnicipe dit que “les inégalités sociales et
économiques doivent étre organisées de facon auee & la fois, (a) I'on puisse raisonnablement
S’attendre a ce qu’elles soient a 'avantage dewhat (b) qu’elles soient attachées a des positgbra

des fonctions ouvertes a tous” (RAWLS, Jofhgorie de la justice.Paris, Ed. du Seuil, 1987, p. 91;
pour le principe de Pareto cfr. p. 98). La verdioale de ce principe trouve la formulation suivarLes
inégalités économiques et sociales dovient étlesteu’elles soient: (a) au plus grand bénéficeples
désavantagés, dans la limite d’'un juste princiggpafgne...” (IBIDEM, p. 341). Le recours de Rawls a
regle du maximin dont Bell parle ne constitue ge'mnéthode heuristique de traiter des deux principes

la justice comme solution au probleme de la justiceiale (cfr. IBIDEM, pp. 184-185). Néanmoins,
d’autres interprétations de la pensée de Rawlsidémnt que ses principes sont compatibles avec une
situation économique stationnaire, voire décroissdafr. WEBER, Luc:L’Etat, acteur économique.
Analyse économique du role de I'EtatParis, Economica, 1988, pp. 113-116). Il noushkderulair, en

tout cas, que les principes de Rawls sont valgies -et ne comportent pas nécessairement |'exciusi
de- I'état de croissance.

176 par exemple: “...la pensée catholique s’accoutaneiter d’'un monde statique. Elle fut, au sens
propre, fascinée par la morale distributive. Eeafusa a traiter des questions de production”™\(AIK,

M.: Une éthiqgue économique...p. 23; cfr. pp. 110-112). Paternot et Veraldilgxgent la mise en garde
des Evangiles contre la richesse en disant quausJésseignait dans une société agro-pastorale et
artisanale, avec peu d’échanges marchands. L'édenprétait un jeu a somme pratiquement nulle. La
création de richesse était voisine de zéro, I'un poeivait s’enrichir qu’en appauvrisant l'autre”
(PATERNOT J. / VERALDI, G.: o.c., pp. 42-43; cfr. g9). Les néo-conservateurs reprochent a la
doctrine sociale de I'Eglise -et Novak aussi aHeaotogie de la libération-de continuer a concevoir
I'économie comme un jeu a somme nulle (cfr. NOVAM,: Une éthique économique...p. 368;
PATERNOT, J./ VERALDI, G.: o.c., p. 127; URETACI. GARNICA, G.: o.c., p. 235).

17 Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique..p. 242.
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clef de vodte d’'une véritable politique sociale.plsitons maintenant la fagcon dont les néo-
conservateurs approchent la question de I'égalité.

2.2.5.- La conception néo-conservatrice de I'égalit

Les néo-conservateurs constatent avec inquiétudeimprégnation croissante de la culture
moderne par les conceptions égalitaristes de tegus’est-a-dire, une extension de I'aspiration
a I'égalité des résultats qui ne pourrait relevee g’un déplacement du centre de gravité des
activités économiques de la production vers lastabtition®’®. Parmi les raisons qu'ils offrent
pour rendre compte de leur opposition a la recleeddh I'égalité des résultats, nous trouvons
notamment les suivantes:

a) L'égalité des résultats est impossible, parce Ips inégalités de richesse et de pouvoir
correspondent aux inégalités naturelles en takeineén énergies. Novak dit que, “étant donné la
diversité et la liberté de la vie humaine, aucuwsté&ye... ne peut envisager de garantir les mémes
résultats pour tous™®.

b) L'égalité des résultats serait injuste, parce tgs inégalités correspondent également aux
différences des mérites individuels et parce geepouvant étre envisagée que par la voie des
décisions administratives, sa recherche entrainemarenforcement du pouvoir bureaucratique
inéluctablement nuisible pour la liberté. On net gais “limiter ou sacrifier la liberté de certains
pour rendre d'autres plus égaux a etik”

c) L'égalité des résultats serait économiquemeeffisace, elle conduirait a I'appauvrissement
général. “Tenter d'imposer I'égalité des revenus’est un retour a des conceptions économiques
prémodernes. Un tel pas en arriere ne peut queireédl@pargne, linvestissement et la
productivité. Le résultat est nécessairement ugeétobeaucoup plus statique que ne l'est une

18 Cfr. KRISTOL, I.: 0.c., pp. 264-265; NOVAK, MUne éthique économique..p. 144. Bell constate
aussi une augmentation de la demande sociale d&g@al ce qui concerne les revenus, le status ou
l'autorité (cfr. BELL, D.: Las contradicciones... p. 248). Louis Dumont considére que I'extension
toujours croissante de I'exigence égalitaire camstune manifestation de la puissance de lidéelogi
individualiste caractéristique de la modernité .(E8JMONT, Louis: L'idéologie allemande. France-
Allemange et retour. Paris, Gallimard, 1991, p. 21).

"9 NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 10; cfr. pp. 94, 240; BELL, DLas contradicciones..,
p. 252; LIPSET, S.M.L.’homme et la politique, p. 19.

180BELL, D.: Las contradicciones...p. 248; NOVAK, M.:Une éthique économique..p. 95.
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société libre. La recherche d’opportunités pourstma de paire avec les stimulants et les
inégalités, contrairement a la recherche de I'égglour tous. Celle-ci ne peut que produire un
jeu & somme nulle*®*.

Le néo-conservatisme est en effet favorable a litégdes chances ou d’opportunités. Selon
Novak, “un systeme démocratique tire sa légitimmi@n pas de I'égalité au niveau des résultats,
mais d’une conscience de I'égalité des chan®s’Le néo-conservatisme est essentiellement
méritocratique®:.

Bell croit que la nouvelle philosophie du “foyerighia” dont il préne la création doit “accepter
les différences entre les hommes et établir qudiléSrences sont pertinentes (ou significatives)
et légitimes pour son fonctionnement”. Pourtantnel donne aucun contenu opératoire a la
distinction entre différences pertinentes et nomtipentes, mais fait appel a la distinction

P4

aristotélicienne entre I'“égalité arithmétique”, phipable a tout, et I'*égalité proportionnelle”,
fondée sur des différences de mérite. Bell semier@r a cette derniere et rejoindre ainsi le
méritocratisme néo-conservateur: “a chacun selogui ait mérité par son effort; a chacun
selon les pouvoirs et les priviléges appropriésagoe domaine*®®. Néanmoins, il faut ajouter
que la conception que Bell a de I'égalité, sang potant étre libre de certaines ambiguités, n’est

pas tout a fait réductible & celle qui domine palesi néo-conservateurs, ce qui lui gagne les

181 NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 144. Face aux inégalités, “le capitalisme dématigue
juge de leur (im)moralité par les bénéfices qusekgportent au bien de tous” (IBIDEM, p. 240; gip.
248-253, qui traitent “de I'utilité des riches”)r&e a la révolution capitaliste, “pour la premitois de
I'histoire, le riche peut s’enrichir sans appauvas autres, mais au contraire en les enrichissant”
“L’égalitarisme est essentiellement anti-évolutiflenc voué a I'échec” (PATERNOT, J. / VERALDI, G.:
0.C., pp. 44, 206).

%2 NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 10; cfr. LIPSET, S.M..’homme et la politique..., p.
19; BELL, D.: Las contradicciones.,. p. 188. Gregory Baum situe la conviction de ktence de
I'égalité des chances parmi les élements qui gardint I'déologie de I'’Amérique des classes moysnne
(cfr. BAUM, G.: La religiosidad de la clase media norteamericandConcilium” 145 (1979), 168-176).

183 Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique..p. 95.

184 BELL, D.: Las contradicciones...p. 252; cfr. pp. 244-252. La deuxiéme partie di¢ fait référence
au principe de Michael Walzer concernant “l'abolitidu pouvoir de I'argent hors de son domaine”, a
savoir, le marché. Bell partage cette aspiratioMidzer a “une société dans laquelle la richessgoite
pas convertible en biens sociaux avec lesquels releaucune relation spécifique”, ce qui doit se
comprendre comme une défense de la possibilité@sgénéralisé aux services sociaux qui satistemt d
besoins fondamentaux comme, par exemple, la s@ntéandis que Walzer revendique un redistribution
radicale de la richesse, Bell pense qu’'une impmsisiélective sur la consommation et une améliaratio
des services sociaux nécessaires a tous constitesmies politiquement plus réalistes pour atteirte
méme objectif (cfr. IBIDEM, p. 252).
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éloges de Habermas, qui se référe a lui en ceseserthibéral conséquent, il pense qu’il est
nécessaire d’aboutir & un concept d’égalité suiepde recueillir 'approbation généralé®,
Essayons donc de résumer sa position.

Bell se rend parfaitement compte de I'existencendcertain nombre de taches dont
I'accomplissement échappe aux possibilités du néaictstruction, écologie, urbanisation, sante,
etc.). Il ne pense pas que I'addition des décisindwiduelles garantisse toujours la meilleure
décision sociale, en vertu notamment de la tregaileédistribution des ressources. Tout en étant
un mécanisme économique efficace, le marché netit@rait pas un principe de justice
suffisant, raison pour laquelle appartiendrait gayér public” la recherche d’'un équilibre entre
croissance et redistribution a travers la recosaaise de certains droits socio-économiques a
I'ensemble de la population. Ceci équivaut, dangeiasée de Bell, a I'élaboration d’une espece
de nouveau contrat social: un “accord autour d'coeception de I'équité qui donne a tous le
sentiment de justice et d’appartenance socialgueprovoque une situation ou les personnes
parviennent a étréégales dans les domaines pertinents, de sortdlegufguissent étréraitées
d'égale facon™®®.

Comme dit Habermas, “Bell ne se contente pas degbace néo-conservatrice qui consisterait a
vouloir modérer la démocratie afin de satisfaire mupératifs d’une croissance économiqd&”
Selon notre interprétation, tout en faisant siepriecipe meéritocratique, Bell lui donne un champ
de validité plus restreint que celui des autres-c@tservateurs. Bell est plus rigoureux qu’eux
avec le principe de I'égalité des chances, ce guitraduit notamment par sa plus grande
disposition a reconnaitre au budget public un edistributif, a travers surtout I'offre de services
sociaux destinés a satisfaire des besoins appattardes domaines qui doivent étre étrangers au
pouvoir de l'argent.

Voyons déja quelles sont les compétences socioe@tiones généralement reconnues par le
néo-conservatisme a I'Etat.

18 HABERMAS, J.: 0.c., p. 71. Ce sont sans doutedifé&rences autour de la conception de I'égalité qu
sont prises en compte par Kristol lorsqu’il préseatBell comme “théoricien de ce qui peut étre kppe
notreaile social-démocrate(cfr. KRISTOL, I.: o.c., p. 11).

1% BELL, D.: Las contradicciones... p. 263; cfr. pp. 188, 253-264.
8" HABERMAS, J.: o.c., p. 71.
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2.2.6.- L'Etat-social limité et contrblé

Nous connaissons déja la theése néo-conservatrida dercharge du systéme politique ou de
'excés de la taille économique de I'Etat. En effééconomie politique néo-conservatrice
attribue a I'Etat un rdle socio-économique inférialcelui qu'il joue actuellement dans la plupart
des pays industrialisés. Elle s’inscrit dans lalégte a diminuer la fiscalité et a alléger le btidge
public des dépenses non productives, en privatipamtexemple, certains services publics, qui
seraient désormais régulés par le marché ou aspardss structures intermeédiaires. Une telle
diminution du volume de l'intervention étatique ddas processus économiques non seulement
devrait permettre a I'Etat de se soustraire aiteate Iégitimité qui le menace, mais constituerait
aussi une condition nécessaire a la mise en plaoe @olitique économique expansive axée vers
I'offre. 188

Pourtant, le néo-conservatisme ne s’identifie pakb@&ralisme économique classique. Kristol est
conscient du besoin de “relevement du minimum dersanauté politique et destice sociale
(c’est-a-dire de justice distributive) au-dela deque le capitalisme, dans sa forme originelle,

individualiste, peut fournir™®°

. Il pense qu’'un mélange de systémes privés etydraes
obligatoires d’assurance-vieillesse, d’assuranceédant, d’assurance-maladie, serait satisfaisant
par rapport aux demandes populaires et compatige ane société libérale-capitaliste; car les
mesures de solidarité sociale doivent étre orgasisde facon a maintenir le plus largement
possible la liberté individuelle de choiX®, c’est-a-dire le marché. Pour les néo-conservaféar
question de la taille de I'Etat implique en effeteulutte idéologique entre la liberté et I'égalité
191 et leurs préférences penchent sans doute duledgliberté.

En ce qui concerne le point de vue de Novak, ipaaussi que le capitalisme démocratique offre

un cadre adéquat pour “essayer de diminuer lesaiitég de richesse et de puissance grace a

18 Cfr. HABERMAS, J.: o.c., pp. 66-67; OFFE, C.: p.pp. 32-33; GUILLEN, A.: o.c., pp. 555-556;
MARDONES, J.M.:Capitalismo y religion..., pp. 124-126; WEBER, Lud.es nouvelles politiques
économiques dans les pays industrialisésPolitiques et management public”, VII, 3 (1989)-92;
IDEM: Fiscalité et croissance économiqueExposé a l'occasion de la Conférence organiséelepa
CROISE sur les prévisions conjoncturelles 1990&neve, 27-9-1989.

BIKRISTOL, I.: o.c., p. 167.
%0 Cfr. IBIDEM, pp. 166-167.

91 Cfr. LIPSET, S.M.:The First New Nation. New York, Norton, 1971, pp. 140 ss., cité par
MARDONES, J.M.:.Capitalismo y religion..,, p. 127.
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divers contrepoids et mécanismes d’équilibre, diveodes de redistribution, et des interventions
|égislatives, et pour faire de la satisfaction desoins humains fondamentaux une priorité plus

192 | se réfere

haute que ne le sont la croissance économique ptoduction de biens
explicitement a des services comme la sécuritéakoou a des mesures comme la construction
de logements sociaux pour illustrer les possilsilitBune action gouvernamentale qui doit
pourtant —voici le principe de limitation— respedge primauté du marché: elle est jugée par les
néo-conservateurs “en fonction de ce qu'elle engeridks opportunités qui amenent des

nouveaux venus sur les marchés, ou qu’elle crédéfm=ndances..’*®

Nous pouvons donc constater que le néo-consenatencherche pas a démanteler I'Etat-social,
mais a le limiter et le controler selon deux ceategue nous formulons de la fagon suivante: en
vue d’'une poursuite de I'égalité de chances, gdltique redistributive de I'Etat devrait se
limiter a combler les lacunes distributives du rharen respectant le plus largement possible
I'autonomie des processus économiques, et b) ellead s’'inscrire dans une logique d’extension
et de renforcement des transactions marchandes.

2.3.- La légitimation théologique du marché

Nous avons déja signalé que, dans la mentalitécogservatrice, la crise spirituelle subie par le
capitalisme démocratique exige un effort thérapemtide mobilisation des traditions religieuses
et théologiques. Maintenant nous aimerions ferneéiecsection consacrée a la Iégitimation néo-
conservatrice de I'économie de marché en constBsampleur de I'effort théologique réalisé par
Novak. Il déclare que son intention n’est pas “doyer la reflexion théologique pour en tirer
argument en faveur ou contre quelque forme d'écimpuaiitique que ce soit®* C’est pourtant

ce qu'il fait en cherchant a trouver Ianalogi€® entre I'économie de marché et six grandes
doctrines chrétiennes qu’il présente de la facovasie:

192 NOVAK, M.: Une éthique économique..p. 236.

19 |BIDEM, p. 241; cfr. pp. 128-129. “Toute nouvefieestation sociale, toute dépense de I'Etat doit ét
compensée par une ameélioration de la productiet@@mique de la nation” (URETA, J.C. / GARNICA,
G.: o.c., p. 235).

1% NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 412. “C’est une erreur, je crois, d’essayerliee le
pouvoir des Ecritures a un seul systeme. La Pa®IBieu est transcendante. Elle juge chaque systéme
tous les systemes, et elle les trouves tous défg;iet cela trés gravement” (IBIDEM, p. 405).

195 Cfr. IBIDEM, pp. 409, 407-431.
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a) La Trinité, qui concerne la possibilité de comstion de la communauté sans porter préjudice
a l'individualité.

b) L'Incarnation, qui enseigne a accepter avedsia les contraintes de I'histoire et a échapper
aux évasions utopiques. “Une économie politique etéa sur la doctrine de I'Incarnation... doit
nécessairement paraitre aux perfectionnistes eaagélistes trop modest&™.

c) La compétition, c’est-a-dire, la vision judéa€tienne de la vie humaine comme une lutte par
rapport & laquelle “Dieu ne se préoccupe pas gelit® des résultats®’.

d) Le péché originel, dont I'effet est de rabativates les prétensions humaines a une vertu
exempte de toute ambiguité et de situer les racnewal, non pas dans les systémes, mais en
nous-mémes.

e) La séparation des Royaumes, qui fait qu'aucuaineohumain ne peut étre conduit en toute
cohérence avec les principes chrétiens.

f) La charité ou I'amour réaliste et respectueuXiddividualité de I'autre. “Le but le plus élevé
de I'économie politique en capitalisme démocratigsiede se laisser envahiraitas Dans un
tel systéme, chaque personne est considérée comensaurce premiére d’intelligence et de
choix, d’'action et d’amour*®®

Kristol, de sa part, préte moins d’attention quevdoa la Iégitimation théologique du marché,
mais il ne la néglige pas completement. Il sigri@alproximité et I'harmonie selon lui existantes
entre l'idéal bourgeois et I'enseignement de I'AsmciTestament, “que Dieu a crée le monde et
affirmé qu'il était bon; que les hommes doiventcamfiance fructifier et se multiplier; que le
travail éléve et n'abaisse pas .

19 |BIDEM, p. 413.
17 |BIDEM, p. 416.

19 |BIDEM, p. 430. “Lacaritas est I'idéal spirituel qui attire de loin les élam@me maladroits de la
politique démocratique, de I'’économie capitalisteda systéme éthico-culturel pluraliste et libéral”
(IBIDEM, p. 431).

Y9KRISTOL, I.: 0.c., p. 54.

60



3.- LA DEMOCRATIE NEO-CONSERVATRICE
3.1.- Légitimité moraleversus procédure

Nous savons déja que le néo-conservatisme consiflerde probleme politique essentiel est
celui qui concerne I'affaiblissement de la légiténdu systeme démocratique. “Le concept de
légitimité implique —selon Lipset— la croyance plgine dans la valeur sociale des institutions
existantes ainsi que la capacité du régime a as&immaintient de cette croyancé®. C’est
pourquoi I'effort Iégitimatoire néo-conservateueothe a reconstituer un consensus social autour
de certaines valeurs institutionnellement incarnées

C'est dans cette optique que Kristol s’insurge @®ntne conception procédurale ou
“managériale” de la démocratie, qu'il attribue tospécialement aux milieux libéraux et
universitaires, et qui consisterait a comprendrddmocratie “comme un ensemble de regles et
de procédures, eien de plusgu’'un ensemble de régles et de procédures”. 8 mge I'absurdité

en cela est I'absurdité de l'idolatrie: celle dernmre le symbolique pour du réel, et les moyens
pour des fins. L'objectif de la démocratie ne ppas étre le fonctionnement indéfiniment
prolongé de sa propre machinerie politique. L'obifette n’importe quel régime politique est de
réaliser une certaine vision de la bonne faconide et de la bonne société”. Kristol se réclame
ainsi d’'une idée de la démocratie “pour laquellectencept de qualité de vie publique est
absolument crucial. Cette idée part de l'assertipme la démocratie est une forme
d’autogouvernement... et déclare que si vous debaetogouvernement, vous n'y avez droit que
si ce qui se gouverne est digne de gouverneryliarpas de droit inné a I'autogouvernement si
cela signifie que ce gouvernement soit vicieux,quag malpropre et vil. Seul un dogmatique et
un fanatique, idolatres de la machinerie politiquejrraient approuver l'autogouvernement dans
de telles conditions”. Il illustre ses propos emiteoant que la censure de la “pornographie ou
obscénité” est une condition nécessaire a la gudditla vie démocratiqué”

Or, d’'une facon globale, ce que Kristol réclameest’ la récupération de la “moralité
républicaine” ou “vertu civique” a partir de lagleelles Peres fondateurs auraient concgu la
démocratie et qui se trouverait en relation étraitec “I'éthique du producteur®® La

20 LIPSET, S.M..L’homme et la politique, p. 89.
21KRISTOL, I.: o.c., pp. 80-85.
292 Cfr. IBIDEM, pp. 88-104.
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conception néo-conservatrice de la démocratie neasggpas faire abstraction du puritanisme
comme style de vie.

3.2.- Représentationversus participation

Le tempérament politique néo-conservateur consideee le bon fonctionnement du systeme
politique exige une modération dans les exigené&msodratiques de participation. L'exces de
participation ferait augmenter le volume des derearatiressées a I'Etat, en rendant encore plus
graves les problémes de l'ingouvernabilité et dbédeeaucratisation. La doctrine de I'élitisme
démocratique prétend que I'extension du principaatZatique a toutes les institutions constitue
une erreur, et que le “leadership” est le seul moge faire fonctionner la démocratie. Dans
I'optique néo-conservatrice, les deésirs populatteparticipation peuvent toujours étre canalisés
a travers les structures intermédiaifés.

3.3.- Dispersionversus concentration du pouvoir

Signalons finalement que, pour le néo-conservatisiast I'absolutisme du pouvoir de I'Etat qui
constitue le mal politique qu’il faut a tout prikercher a éviter. Ainsi, en vue d’une limitation du
pouvoir de I'Etat, I'élément central de lidéal pgmjue néo-conservateur, c’est la division et
I'équilibre des pouvoirs, “le principe général dasrnes et contrepoids et celui de I'autorité
décentralisée®®. La fragmentation de I'autorité (étatique, fédérdbcale, législative, exécutive,
judiciaire) devrait permettre de concilier la négge énergie exécutive avec une limitation de
I'Etat qui laisse assez de place & la liberté iiiglle et au libre jeu des intéréts particul@rs

203 Cfr. BELL, D.: Las contradicciones...p. 194; MARDONES, J.MCapitalismo y religion..., pp. 129-
130; HABERMAS, J.: o.c., p. 65.

204 Cfr. KRISTOL, I.: 0.c., p. 2886.

205 Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 94; MARDONES, J.M.Capitalismo y religion...,
pp. 132-134.
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CONCLUSION: NOTES POUR UNE CONSIDERATION CRITIQUE D U
NEO-CONSERVATISME

“Si les oasis utopiques s’assechent, se déploie en
revanche un désert de banalité et de perplexité”.
(Juirgen Habermas)

“C’est en recherchant I'impossible que I'homme a
découvert et réalisé le possible, et ceux qui ¢ so
prudemment limités a faire ce qui leur semblait
possible n'ont jamais fait un pas en avant”. (Mijai
Bakunin)

Parvenus au terme de la présentation de la pendéeomservatrice, un certain nombre

d’observations critiques nous semblent pertinemesis avons pu constater jusqu’a quel point le
néo-conservatisme souleve des questions d’envergureconcernent la trajectoire de la

modernité, le rble social de la culture et de lai@n, les défaillances du systeme politique ou
I'ampleur des compétences économiques de I'EtatsNsavons également qu’aussi bien son
diagnostic que son idéal s’articulent a partir @wonception systémique tripartite de la sociéte,
un modele culturo-spiritualiste d’explication ca@sain postulat anthropologique pessimiste, un
souci de récupération de I'éthique puritaine, @idpus nous proposons maintenant de
reconsidérer dans une perspective ouvertemenqueitimais sans prétention d’exhaustivité, les
points de vue et les éléments qui nous sembleiplilssnettement contestables.

1.- LES PROBLEMES DU DIAGNOSTIC
1.1.- La manipulation causale

Tout au long du deuxiéme chapitre, nous avons siqults reprises essayé d’attirer I'attention sur
I'apparition dans I'analyse néo-conservatrice derses de dysfontionnement social strictement
économiques, que I'on pourrait résumer par I'exigeexpansive de la production et qui seraient
susceptibles d’expliquer les transformations étiaglburelles de la société moderne. En réalité,
Bell esquisse a partir de la catégoire d’intéractémtre la structure sociale et la culture un
schéma explicatif assez équilibré et apte a identifans I'analyse diachronique du capitalisme

les contradictions sociales d’origine économigtfe Nous savons pourtant & quel point un tel

2% Cfr. BELL, D.: Las contradicciones...pp. 48, 63.
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schéma analytique est arbitrairement négligé pauie au profit du postulat culturaliste. Nous
croyons que c’est ce préjugé qui empéche les nésecwoateurs d’accepter l'existence de
principes systémiques ou d’exigences éthico-culagecontradictoires inhérentes au propre
systeme économique capitaliste: il a en méme tebgs®in d’'une éthique puritaine de la
production et d'une éthique hédoniste de la consatimom.

Ainsi donc, I'un des principaux reproches que lbgoticiens critiques adressent au néo-
conservatisme est précisément celui de linverst@s causes et des effets: “Les néo-
conservateurs -dit Habermas- confondent la caud&efédt. Aux impératifs économiques et
administratifs —les prétenduentraintes objectives qui ne cessent de monétariser et de
bureaucratiser des sphéres toujours plus larg&s\de, qui changent de plus en plus de relations
humaines en marchandises ou en objets d’admingstrdiref, aux véritables foyers des crises
sociales, ils substituent le spectre d’une culameahie par la subversiofi™.

Habermas se dit frappé par les convergences deet@i¢ néo-conservatrice avec les théories

critiques de la société dans le choix des phénosn@mducidef°®

. Qui plus est, il est trés curieux
de voir ces anciens penseurs de gauche, souvexistear continuer a raisonner analytiquement
en termes de contradictions sociales. Ainsi, sisnprenons la perspective néo-conservatrice
diachronique du double élan de la liberté danotaése bourgeoise qui permet de concevoir la
contradiction entre la culture et I'économie cométant inscrite dans le développement de la
modernité, elle n’ira pas sans nous rappeler lectigue des Lumiéres de Horkheimer et Adorno
a propos des contradictions de la conception boisgede la libert¢®. Pourtant, I'abandon

d'une telle approche dialectique conduit I'analyséo-conservatrice a une simplification

2" HABERMAS, J.: 0.c., p. 84; cfr. pp. 67-68; OFFE; G.c., p. 44; MARDONES, J.MCapitalismo y
religion..., pp. 58, 191. Selon la théorie critique, c’est dtm pression des impératifs économiques et
administratifs a travers la rationalité fonctioleedu marché et de I'Etat qui explique la transfation
des traditions culturelles et éthiques (cfr. HABER®) J.:La modernidad, un proyecto incompleto p.

25, cité par MARDONES, J.MCapitalismo y religion..., p. 192).

208 Cfr. HABERMAS, J.:.Les néo-conservateurs..p. 66.

209 “ e mythe appartient déja aux Lumiéres, les Lugsédeviennent & nouveau mythologiques”
(HORKHEIMER, Max / ADORNO, Theodor W Dialéctica del iluminismo. Buenos Aires, Ed. Sur,
1970, p. 12). Selon ces théoriciens critiques olatradiction de la rationalité bourgeoise est laante:
d'un c6té, la liberté est inséparable de la peilkétrée; d'un autre, celle-ci contient déja lesrges d’'un
développement hostile a la liberté, notamment bakissation du principe de I'échange comme norme
régulatrice de la vie sociale (cfr. IBIDEM, pp. 206, 51; ADORNO, Th.W.Dialéctica negativa.
Madrid, Taurus, 1975, p. 34; MANSILLA, H.C.FAntroduccion a la teoria critica de la sociedad.
Barcelona, Seix Barral, 1970, p. 49).
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culturaliste qui, dans la mesure ou elle produi¢ distorsion de la réalité et voile les causes
économiques et politigues des dysfonctionnementsawo, joue un rdle profondement
idéologique.

C’est pour cela que le remede néo-conservateuégiénhation culturelle du capitalisme ne
constitue pas une thérapie causale de la étfsd.es idées ont certes du pouvoir et jouissent
d’'une certaine autonomie par rapport aux processcigaux, mais la surestimation de ce pouvoir
et de cette autonomie enferme le diagnostic nésezgateur dans l'infécondité du culturalisme.

1.2.- L’exces et l'injustice du culturalisme néo-caservateur

Nous aimerions illustrer la négligence néo-condein@ades causes structurelles en nous référant
maintenant a deux phénomeénes: les problemes degmbilité des sociétés démocratiques et le
drame économique du Tiers Monde.

Nous savons que, pour les néo-conservateurs, dgone de lI'ingouvernabilité par surcharge du
systéme politique revient a celui d’'une demandessive d’Etat qui serait produite, en derniére
instance, par la culture moderniste de I’hédonisinde I'auto-réalisation illimitée. Par contre, a
I'aide d’autres analystes de I'Etat-social, nousiyums découvrir un certain nombre de facteurs
socio-économiques et politigues pouvant contribadostantiellement a rendre compte de la
croissance du secteur public, tels que l'effet dplacement, la croissance démographique, le
progreés technique, l'importance grandissante desices collectifs, I'absence de gains de
productivité dans beaucoup de domaines du sectéalicpla nature des systemes fiscaux, les
politiques budgétaires de stabilisation ou la dyigam €lectorale de concurrence des partis
politiques®'’. Offe, pour sa part, adopte une optique marxistegu'il explique que la crise
d’'ingouvernabilité détectée par les néo-conservateanstitue “une manifestation politiquement
dénaturée du conflit de classes entre le travhirigaet le capital, ou plus précisément: entre les
exigences politiques de reproduction de la classeiére et les stratégies privées de reproduction

du capital”®*?

. Quoiqu'il en soit, I'explication néo-conservatiest victime d’un réductionnisme
excessif qui se trouve vraisemblablement au sedéck polémique contre la “nouvelle classe”

et d’'une stratégie d’action axée sur I'éthiqueaeatulture.

20 Cfr. OFFE, C.: o.c., p. 44.
2L Cfr. WEBER, L.:L’Etat, acteur économique.., pp. 19-23; FREY, B.: o.c., p. 16.
22OFFE, o.c., p. 42.
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Offe attire également notre attention sur une agralition structurelle de I'ingouvernabilité: les
sociétés capitalistes avancées manqueraient absolude moyens pour accorder les valeurs de
leurs membres aux principes et exigences systémiigaefonctionnment auxquels elles sont
soumises. Nous n’en sommes pas tout a fait conwsjrear cela signifierait I'absence de tout
instrument de manipulation de la liberté individegke qui n’est malheureusement pas le cas.
Les néo-conservateurs, quant a eux, partagentagmabtic de la perte de fonctionnalité des
valeurs et des attitudes individuelles dans legtsx modernes, mais, tandis qu'’ils croient en la
capacité thérapeutique de la légitimation culterell systeme, Offe pense qu™en ce sens-la,
elles (les sociétés modernes) sont une fois patiesmgouvernableset il tire la conclusion que

ce qu'il faut plut6t faire, c’est de mettre en cpies leurs principes systémiques, en commencgant
par les soumettre & des régles politico-normatiVese qui nous semble absolument judicieux.
Mais nous reviendrons plus tard sur ce point @é&aiu concept de I'"émergence du sujet” dont
Touraine se félicite et au moyen d’autres approdoesle économique de la politique.

Si nous nous tournons maintenant vers les propesiée-conservateurs au sujet de la pauvreté
du Tiers Monde, il nous faut dire que l'unilatét@liéthico-culturelle de leurs explications
causales nous semble terriblement injuste. Noupréndons pas que les facteurs culturels
soient absolument étrangers au développementaeti@issance. Néanmoins, nous pensons que
'analyse de la situation économique du Tiers Mondi@t nécessairement prendre en
considération l'existence de facteurs structurdss lau fonctionnement du capitalisme
international: la détérioration des termes de ldge, le systeme d’'investissement des sociétés
transnationales, le flux net de capitaux vers Egspndustrialisés en raison du payement de la
dette extérieure, I'échec de la politique économide I'ajustement structurel du F.M.I. visant la
stabilisation des balances de payement des paysedsi Monde ou la vulnérabilité de ces pays
dans le systéme économique internatidnalL’aveuglement néo-conservateur a propos de ces
facteurs ne peut étre compris que comme une neuveknifestation de leur idéologie
apologétique du capitalisme.

213 Cfr. IBIDEM, p. 45.

214 Cfr. UROZ, Jorge / GARCIA, Juan / BENLLOCH, Pab&ociologia, economia y politicaMadrid,
Ed. CCS, 1992, p. 119.
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2.- LA CONCEPTION NEO-CONSERVATRICE DE LA CULTURE
2.1.- L’évaluation négative de la modernité culturke

Habermas a raison de dire que l'attitude positiveees la modernité économique et politique et
“la dépréciation de la modernité culturelle somidques du mode d’évaluation qui est a la base de
tous les diagnostics néo-conservateurs sur I'épotfteCertes, I’évaluation néo-conservatrice de
la culture moderne est tres pessimiste parce guogére a partir d’une idéalisation de la culture
bourgeoise et d’'une absolutisation de I'éthiqudtaune. Ce préjugé valoratif empéche les néo-
conservateurs de se rendre compte que la trandforméthico-culturelle n’a pas conduit la
modernité au nihilisme, mais a un remplacemenigatti systeme normatif bourgeois, axé sur
la sécurité, la prévision ou la promotion sociorémuique et professionnelle, par d’autres
valeurs que l'on peut appeler post-matérialisteed que la réalisation personnelle, I'auto-
connaissance, l'approfondissement des relatiorsrpatsonnelles ou la sensibilité envers la
qualité du milieu naturet'

Or, non seulement les néo-conservateurs évalusnhégativement la modernité culturelle, mais
en plus ils ont une conception de la culture qoer Binstant, nous qualifierons de pré-moderne.

2.2.- Une conception non moderne de la culture

Nous voudrions faire ici appel a diverses approaeea modernité, notamment celles de Louis
Dumont, d’Alain Touraine et de William Ossipow, passayer de montrer que les fonctions que
le néo-conservatisme attribue au systeme éthidarelilobéissent a une conception pré-moderne
de la culture.

2.2.1.- Une culture holiste de légitimation systgne

Dumont congoit la modernité a partir de la catégatiindividualisme et en opposition avec
I'déologie holiste, qu’il attribue aux sociétés nanodernes. L’idéologie individualiste
caractéristique de la modernité serait constituge yme configuration d’idées-valeurs, parmi
lesquelles I'individualisme, la distinction absoleetre sujet et objet, la ségrégation des valeurs
par rapport aux faits, etc. Or, ce qui nous inFg®uUr notre propos, c’est le rapport différent de

IS HABERMAS, J.:Les néo-conservateurs,.pp. 68.
218 Cfr. MARDONES, J.M.Capitalismo y religion.., p. 194.
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ces deux idéologies a la réalité sociale donnéetaBhqu’idéologies, toutes deux posent des
valeurs, disent ce qui doit étre. Mais, tandis lguigolisme exprime et justifie la société existente
par référence aux valeurs, I'individualisme pose waeurs indépendamment de la société telle
qu'il la trouve.?*’

Cette catégorisation de la modernité nous permet de montrer que la fonction de légitimation
sociale que le néo-conservatisme assigne a larewdt caractéristique des exigences holistes et
gu’elle ne se conforme pas du tout au mouvemetd dedernité. Lorsque les néo-conservateurs
se plaignent de la perte de la fonctionnalité dénique dans les sociétés modernes, ils ne font
que manifester une attitude nostalgique du tempgscdées mythologiques. Novak, en effet,
aimerait pouvoir faire des artistes et des intéliels les “vestales” éthico-culturelles consacrées
au culte du capitalisme démocraticfd® Cette époque est révolue. L'optimisme de Kristolce

qui concerne la possibilit¢ de faire tourner a \ens les aiguilles du temp$® semble
vraisemblable et heureusement se réduire au voiem typique du culturalisme néo-
conservateur.

2.2.2.- L'interdiction de la transgression cultleel

La théorisation de la dynamique culturelle en régilibéral proposée par Ossipdi#’ nous
permet de conceptualiser une limitation égalemermpderne que le néo-conservatisme
imposerait a la culture: I'abolition de la métaleegle la liberté d’expression qui autorise la
transgression des codes culturels. Nous croyonsffety pouvoir dire que I'idéal religieux néo-
conservateur du contréle, de I'encadrement et idéégration cherche a empécher I'exercice
moderne de la transgression culturelle et qu’iletef par conséquent, une conception de la
culture relevant d’'une mentalité pré-moderne.

2.2.3.- La critique arrétée

Le souci de sauvegarder des traditions qui offtentcadre apte a la communication et a un
certain niveau de cohésion sociale ne nous senalslegntestable, pour autant que la référence a

217 Cfr. DUMONT, L.: o.c., pp. 20-21.
218 Cfr. NOVAK, M.: Une éthique économique., pp. 218-219.
219 Cfr. KRISTOL, 1.: o.c., p. 70.

220 Cfr. OSSIPOW, William:iLes coups symboliques dans la forme de vie libéraltRevue suisse de
sociologie” 1 (1988), 19-32.
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la tradition soit toujours critique. Or, I'exercicétique des néo-conservateurs s’arréte au sauil d
puritanisme pour accepter les limites de cettattoadéthico-religieuse bien précise en raison de
son affinité avec le capitalisme. Une telle prétenide suspension de la critique impliquerait,
bien sdr, le gel d’'un certain nombre de possilsilitke changement social, mais ce qui nous
importe ici, c’est de constater qu'elle est com&ad la vocation éminemment critique de la
pensée moderr@: “Notre époque —écrivait Kant— est proprementecdk la critique, a laquelle
tout doit désormais se soumettre. Il y en a quinwoe la religion— au nom de sa sainteté, sa
|€gislation et sa majesté essayent habituellemestydsoustraire. Mais cette attitude entraine un
juste soupcon a son égard, et elle ne peut plttesthe au respect de la raison, qui n’est accordée

qu’a ceux qui passent I'examen de sa critique lgtngublique®?

2.2.4.- Le culte de la fonctionnalité des conduiibelviduelles

Dans s&Critique de la modernité®® Touraine se félicite de I'entrée de nos sociétésla route

de la pleine modernité. Selon lui, la modernitéssigque et I'idéologie moderniste qui I'a
véhiculée, axées sur l'idée de rationalité, ontnecoromme l'une de leurs catactéristiques
principales le sociologisme, c’est-a-dire, I'iddication du bien a I'utilité sociale et donc de
’'homme au citoyen, l'affirmation de la corresponda entre les motivations des acteurs et les
normes du systéme social, la prétention a identite liberté et le bonheur personnels a
I'intégration sociale. Or, l'histoire de la moddmiaurait été celle de I'émergence du sujet,
principe non social de régulation des conduitesdines, qui se définit comme la volonté d’'un
individu d’agir et d’étre reconnu comme acteur. <'éa propre modernité, toujours selon
Touraine, qui tend vers la séparation croissantsydteme et de I'acteur, la grande dissociation
ou s’accomplit et s’abolit la modernité elle-ménae, qui nous rappelle a nouveau I'approche

dialectique de I'Ecole de Frankfurt.

L’idée de post-modernité, tant méprisée par lesaodservateurs, ne décrirait donc que I'échec
et la fin de l'idéologie moderniste et notre entsag la voie de l'accomplissement de la
modernité, caractérisé par 'autonomie relativesgisteme et des acteurs. Touraine propose de

221 “La sensibilité néo-conservatrice est hostile awvdritables Lumiéres” (MARDONES, J.M.:
Neoconservadurismo.,.p. 28; cfr. IDEM:Capitalismo y religion..., pp. 194-195).

222 K ANT, EmmanuelKritik der reinen Vernunft , cité par MATES, Reye€| ateismo, un problema
politico. Salamanca, Sigueme, 1973, pp. 195-196; cfr. ABBASN), Nicolas:Historia de la filosofia.
Barcelona, Montaner y Simén, 1978, vol Il, pp. 47&3.

23 Cfr. TOURAINE, Alain:Critique de la modernité. Paris, Fayard, 1992.
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concevoir la pleine modernité comme le dialogues ssampromis entre ces deux mouvements
sociaux, la rationalisation et la subjectivisatiamy, en d’autres termes, comme la relation
d’opposition et de complémentarité entre le montgatif, créé par la raison, et le monde

subjectif, celui de I'appel a la liberté personeell explique que, sans la raison, le sujet déggénée

en apologie de l'identité individuelle ou commurearg et que, sans le sujet, la raison devient
instrument de la puissance et se transforme ea dalta fonctionnalité des conduites.

Certainement, nous nous sommes déja apercus deiflaidence essentielle qui existe entre
I'analyse de la trajectoire de la modernité proposaér Touraine et celle des néo-conservateurs.
Néanmoins, une grande différence évaluative exiatelis que Touraine applaudit le processus
moderne de subjectivisation des individus, c’edira; de leur autonomie croissante par rapport
aux systemes, le néo-conservatisme continue a @oréeur de lidéologie moderniste
caractéristique de la premiére modernité, cellepdacipe social de régulation des conduites
personnelles ou de la correspondance entre lesvatiotis de l'acteur et les exigences du
systéme. Il est intéressant de remarquer que ‘levaile classe de la culture antagoniste” peut
étre traduite dans la conceptualisation de Tourparele mouvement social de subjectivisation
des individus.

Ainsi, a l'aide de cette théorie de la modernitéys pouvons introduire une reformulation de
notre considération critique de la conception néwservatrice de la culture: en termes de
Touraine, elle ne serait pas pré-moderne, mais Sihescrirait dans l'idéal de la modernité
classique. Il n’en reste pas moins que l'idéologg®-conservatrice est radicalement hostile a
I'histoire de la culture moderne. Certes, une thlktoire doit étre considérée de facon critique,
mais la nostalgie néo-conservatrice du passé neisqas nous offrir des points de repére
valables pour I'avenir.

Par ailleurs, la récupération de la religion enyésa par les néo-conservateurs représente
également une remise en cause indirecte de I'estmioderne de seécularisation, au long de
laquelle la religion a cessé d’étre un facteur destitution sociale de I'identité du sujet. Nous
consacrons notre prochaine section a ces propos.

3.- LE RECOURS NEO-CONSERVATEUR A LA RELIGION

3.1.- A propos de la sécularisation

Toute théorie sociologique de la modernité compioééictablement une conceptualisation de la
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sécularisation. Nous allons nous référer & cell@henas Luckmanf?* afin de lui emprunter les
instruments conceptuels qui nous permettent unepaehension de lidedl religieux néo-
conservateur.

Selon Luckmann, les processus modernes d’industiain et d’urbanisation ont notablement
renforcé la tendance déja existante a la spédialisdes institutions politiques et économiques,
en leur conférant un haut degré d’autonomie pgradm la religion. Par conséquent, les normes
de ces différentes spheres institutionnelles sda googressivement libérées du monopole
auparavant exercé par la religion et son modéleieiff Celui-ci serait le versant social du
phénomene de la sécularisation des institutiordeda privatisation de la religion. Le versant
psychologique ou individuel de ce méme processufadgnentation de la société en sphéres
institutionnelles aurait été la conscience pershame I'isolement et de 'autonomie des normes
appartenant a chaque systéme. Les normes religieusaient ainsi perdu leur capacité a fournir
des significations a la totalité de la vie humagieseraient devenues non pertinentes pour la
régulation des activités économiques et politiqugson Luckmann, la nouvelle forme de la
religion, née de la transformation globale de leié&té, est radicalement “invisible”, c’est-a-dire,
subjective. Elle se caractérise par la possibdigEcés direct, sans médiation institutionnelle, de
la part de I'individu & un systéme de significaantimes qui, étant fondées sur des sentiments
et des expériences de la vie privée, justifienipsesités réelles.

En ce qui concerne les néo-conservateurs, nousal&a montré que leur idéal religieux n’est
pas celui d’une re-théologisation directe des tinstins économiques ou politiques. Kristol, par
exemple, concéde que la privatisation des croyeglgeuses est un phénomene organiquement
lié au caractére “prosaique” de la société bousgegot. Quant a Novak, il pense que le “coeur
spirituel” du capitalisme démocratique doit restete pour garantir la liberté dans le systeme

224 Cfr. LUCKMANN, Thomas:La religion invisible. Salamanca, Sigueme, 1973, en particulier le chap.
VII qui contient I'hypothése essentielle. LuckmaginBerger sont d'anciens collaborateurs. En adbptan
une conception de la religion comme ensemble dédslgs et de significations qui constituent la seurc
ultime du sens global de I'existence, Luckmann ts@eigné de la conception plus substantiviste de
Berger (Cfr. GOMEZ CAFFARENA, Jos@rélogo a la edicion castellanale LUCKMANN, Th.: o.c.,

pp. 9-17).

%5 Que peut faire une société libérale-capitalisteant le déclin des croyances religieuses et desinga

traditionnelles, déclin organiqguement lié a la aption libérale-capitaliste considérant que ce doeb

est essentiellement uaffaire privée..?” (KRISTOL, I.: o.c., p. 167). Aprés des “sdéig formellement et
officiellement vouées a des idéaux transcendamtscdllence”, la société bourgeoise est “prosaigues d
son essence”, elle “ne s'intéresse pas a ces @atances, qu'elle tolére a la rigueur comme affaire
privée...” (IBIDEM, pp. 52-53; cfr. aussi p. 223).

71



économique et le pluralisme dans le systéme poétiéf. Nous dirions donc, dans les termes de
Luckmann, que les néo-conservateurs acceptentdantesocial de la sécularisation.

Or, nous savons également que le néo-conservatisangt les conséquences de la perte de
fonctionnalité des conduites individuelles, et b@imerait pouvoir confier a la religion la
reconstruction de I'espace moral qui garantissenmvelle association ou correspondance des
valeurs individuelles et des principes systémiquegjui équivaut en termes luckmanniens a une
contestation du versant individuel du phénomenédscularisation, celui de I'isolement dans
conscience individuelle des normes de chaque sgstéetui d’'un role religieux de justification
des priorités personnelles et non des normes awipes systémiques. Les néo-conservateurs
seraient donc en train d’oublier la corrélationséate entre les manifestations individuelles et
sociales de la sécularisation, leur caractere deaxes d’'une seule trajectoire globale parcourue
par les société modernes.

Le néo-conservatisme s’oppose donc a une théotamisdirecte du systéme politique et du
systeme économique, mais il envisage pour eux héeldgisation indirecte, c’est-a-dire, une
constitution et une fondation religieuses de Igti@ nécessaire au fonctionnement de ces
systemes. Un tel projet nous semble |égitime, maffeénsif pour le pluralisme, dans la mesure ou
il reste circonscrit dans les limites de chaquefession religieuse et des motivations de I'action
sociale de leurs membres. Cela n'empéche pas gseuld des néo-conservateurs de vouloir
instrumentaliser fonctionnellement I'éthique noé@ng profondément. On a I'impression que ce
qui fonde I'éthique, c’est I'utilité de leurs fomahs sociales.

En ce qui concerne I'ensemble de la société etdbafjté du projet social, nous sommes en
désaccord avec la tendance néo-conservatrice gsiste a vouloir rendre absolument nécessaire
la fondation religieuse des bases morales d’'unétgod\Nous croyons avec Habermas que la
modernité doit chercher en elle-méme ses propreanties **’. Les lumiéres venant des

différentes traditions morales et religieuses seles bienvenues, mais elles devront accepter le
jeu du pluralisme et ne prétendre nullement a xeenption de la nécessité de dialogue critique.
En d’autres termes, I'ethique de la modernité nig pas renoncer & son idéal d’autonomie.

226 «“Dans une société authentiquement pluralisteyibnpas un seul dais qui soit sacré pour tous’dst
intentionnel. Le sanctuaire de son coeur spiriestl vide. Il est laissé vide, car on sait conscientm
gu’aucune image, aucun mot, aucun symbole n’estedide représenter ce que tous y cherchent”
(NOVAK, M.: Une éthique économique..p. 58; cfr. p. 74).

227 Cfr. HABERMAS, J.:La crise de I'Etat-providence.In: o.c., p. 124.
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L’hétéronomisation néo-conservatrice de cette @thigeprésente, a nos yeux, une nouvelle
remise en cause de la modernité qui n'offre pas/Boture de dialogue et de débat normatif dont

une société pluraliste a besoin. Nos sociétés neariqurobablement d’une plus grande auto-

réflexion éthique. Le néo-conservatisme attire nafitention sur des questions pertinentes, mais
elles sont posées de facon étrangere a I'optiqua @dernité. Les réponses qui en découlent ne
peuvent pas éclairer son chemin.

3.2.- Esquisse d’une critique théologique chrétieran

Le néo-conservatisme véhicule une conception fonotliste non seulement de I'éthique, mais
aussi de la religion. Ainsi, Kristol signale quendda tradition de la philosophie anglo-écossaise,
dont le néo-conservatisme se réclame, la plupast penseurs, tout en étant enclins au
scepticisme ou vaguement deéistes, concevaient gueeligion organisée constituait pour
I'individu moyen une forme nécessaire d’associahamaine: “elle remplissait les fonctions tres
importantes d’inculquer les habitudes morales,uetost de fournir consolation et espérance a
ceux dont la vie sur terre était dénuée d'attr&it” Novak se référe & ces mémes penseurs en
termes tres semblables: “Méme s'’ils n'adoptaieruae de ses doctrines et de ses dévotions, la
religion, pensaient-ils, jouait dans I'ensemble uwéle social utile et probablement
indispensablé®®®. Les néo-conservateurs sont nostalgiques de e psscialement utile” de la
religion, aujourd’hui périmé et remplacé par desmies religieuses dysfonctionnelles et des
théologies critiques a I'égard de la société. Btidrdre capitaliste démocratique appelle non
seulement une nouvelle théologie, mais un nouwgzeide religion*,

Pourtant, le probleme de Novak, c’est que ces nmsvehéologie et religion néo-conservatrices
n'arrivent a se légitimer ni par rapport a la qu moderne de la religion ni par rapport au
christianisme. En ce qui concerne la modernitéeligion néo-conservatrice tombe directement
sous l'acte d’accusation de la critique marxienedadreligion comme idéologie: “Le fondement
de la critique de la religion est le suivant: I'nm fait la religion, la religion ne fait pas
I'homme... Mais 'homme n’est pas un étre abstrdithomme est le monde des hommes, I'Etat,
la société. Cet Etat et cette société produisergligion, une conscience inversée du monde... La
misére religieuse est, d'un c6té, I'expression alenisére réelle et, d’'un autre, la protestation

228 KRISTOL, I.: 0.c., p. 193.
229 NOVAK, M.: Une éthique économique.,p. 41.
230 |BIDEM, p. 77.
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contre la misere réelle. La religion est le soufgrla créature opprimée, le coeur d’'un monde
sans coeur, I'esprit d’une situation dépourvue mriesElle est I'opium du peuple®. Or,
quoique originaire des sciences sociales et dédilagophie, ce type de critiques de la religion
n'est pas aujourd’hui étranger a la théologie mlkme. En effet, la théologie chrétienne
contemporaine se veut critique et cherche a reat@mtive aux possible manipulations
idéologiques de la religion. La nouvelle théolog@itique européene ou la théologie latino-
americaine de la libération représentent précisémeffort de dépassement de la critique post-
idéaliste de la religiof®. A notre avis, la nouvelle théologie pronée pavalone pourrait pas en
dire autant.

En ce qui concerne la critique théologiqgue a pnoyr® parler, disons que la religion néo-
conservatrice peut étre considérée a juste titreno® une religion politique en raison de son
caractére éminemment fonctionnel. La critique tb@igjue de la religion politique a été articulée
a partir du symbolisme de la croix: “La volonté Dieu ne se refléte pas sur les couronnes des
puissants, mais sur le visage du Crucifi#® un symbolisme qui devient instance critique de
toute absolutisation des pouvoirs politiques et dations économiques, ainsi que mémoire
exigeant la solidarité avec tous les “crucifiés’est dans cette perspective que Mardones écrit:
“L’utilisation politique de la religion néo-consetrice s’adresse a I'Etat et au Systéme. Elle est
loin d’étre une théologie politique chrétienne. Calle-ci ne peut I'étre que de la croix, c’est-a-
dire, une foi démythificatrice des pouvoirs et dbsolus humains. La théorie critique de la croix
est radicalement iconoclaste de tout soi-disanvlabgui produise de l'idolatrie, de I'aliénation
dans n'importe quel domaine humain, religieux, fimlie, économique ou soci&™.

21 MARX, Karl: Contribucién & la critica de la filosofia del derebho de Hegel.In: MARX, Karl /
ENGELS, FriedrichSobre la religion Salamanca, Sigueme, 1979, pp. 93-94.

232 Cfr. METZ, Johann Baptist:a teologia en el ocaso de la modernidatiConcilium” 191 (1984), 33;
IDEM: La fe, en la historia.., p. 29. “Dans une époque ou, par l'influence deritique post-idéaliste des
idéologies, et de la sociologie de la connaissatueges les idées et concepts et, par conséquesti a
l'idée et le concept de Dieu, sont définis et iptétés en fonction de leur intérét social et deasleu
circonstances socio-historiques, l'irréductibil®la trascendance du message eschatologique denBie
peuvent apparaitre de facon convaincante que rsfdece critique et libératrice face a ces détersmmes
sociaux peut a nouveau rester libre et dégagéedDEBI, p. 100).

233 MOLTMANN, J.: El Dios crucificado. Salamanca, Sigueme, 1975, p. 452; cfr. aussi . IBEM:
Teologia politica, ética politicaSalamanca, Sigueme, 1987, pp. 15-52 sur la “@&tihéologique de la
religion politique”; METZ, J.B.1a fe, en la historia.., pp. 123-125.

234 MARDONES, J.M.Capitalismo y religion... p. 163.
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Motivée par le souci de Iégitimation du capitalisd#&nocratique, la lecture que Novak fait de la
tradition judéo-chrétienne est énormément séleaivdonc radicalement faussée. La nouvelle
religion qu’il souhaite pour le capitalisme démaicrae n’est autre que la “religion bourgeoise”,

que Metz a caractérisée par une foi plus prochéidkologie que de la suite du Christ, une

espérance qui réduit le futur a la glorification phé&sent, un amour “universel” qui ignore les
options évangéliques pour les faibles et “qui misea$ur les contradictions socialég”

Rajoutons quelques mots sur la doctrine du péchiégpe Novak lui accorde une importance
exceptionnelle comme version théologique de l'ablogie pessimiste sous-jacente a la
doctrine des effets non voulus. Novak affirme gtoeite forme d’économie politique commence

nécessairement (méme si c’est inconscient) pathéwie du péché**®

. Cette hypothése de la
correspondance entre les économies politiques secdaceptions anthropologiqué®’ nous
semble digne d’étre prise en considération. Oprdbléme, c’est que Novak, guidé par le but de
trouver une correspondance théologique a l'antHogp® pessimiste servant a justifier le

marché, fait une interprétation de la doctrine dohg également pessimist& qui se mue en

2% Cfr. METZ, J.B.:Mas alla de la religion burguesa.Salamanca, Sigueme, 1982; MOLTMANN, J.:
Teologia de la esperanzap.408; IDEM: Teologia politica.., pp. 65-78 sur le “réve américain” ou
I'eschatologie fnoreaméricain”.

2 NOVAK, M.: Une éthique économique., p. 421; cfr. p. 92.

37 Une hypothése identique a été appliquée par GamnBt au domaine politique: “On peut analyser
toutes les théories de I'Etat et toutes les doesrpolitiques en fonction de leur anthropologiess@agente

et les classer selon que, consciemment ou norpedient en hypothése un homme corrompu de nature ou
un homme bon de nature”. “La relation entre théopelitigues et dogmes théologiques du péché...
s’explique par I'analogie de ces deux postulat s€mees. Tout comme la distinction entre I'ami et
I'ennemi, le dogme théologique fondamental>> affinhle péché du monde aboutit... a répartir les
hommes en catégories, a marquer les distancégeatiimpossible I'optimisme indifférencié propaex
conceptions courantes de 'homme” (SCHMITT, Camk notion de politique. Paris, Calmann-Lévy,
1972, pp. 103, 110-111). A remarquer que la cdicélaaffirmée par Schmitt entre le libéralisme et
I'anthropologie optimiste (cfr. IBIDEM, p. 106) reéapplique pas aux néo-conservateurs.

23 | a doctrine commune aux théologiens du Moyen Ageég a la littérature patristique est celle de la
“natura vulnerata non delata” (la nature humainebésssé, mais non déchue/dégradée) @fmma
theologiaella-llae, qu. 85, art. 1-4). Certes, Novak sengfine fois a la “décence fondamentale des étres
humains” et il affirme que “le capitalisme démoigaé repose sur une théorie complexe du péché. Tout
en reconnaissant que les tendances peccamineuberdme sont indéracinables, il ne le tient paarpo
dépravé” (IBIDEM, pp. 106-107, 422). Nous savonsirfent que la justification néo-conservatrice du
marché est essentiellement construite sur une apulugie pessimiste, dans ce sens qu’elle concoit
I’homme a partir de la recherche de I'utilité éteonent personnelle.
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confiance libérale envers la structure du marchguetonduit a I'étouffement de I'interpellation
venant de I'utopie éthiquid®.

4.- AUTOUR DE L’APOLOGIE DU MARCHE
4.1.- Les défaillances allocatives du marché

“La théorie économique montre que si les conditidada concurrence parfaite sont réunies sur
un marché, son point d’équilibre correspond engipim exactement aux conditions d’allocation
optimale des ressource$®, c'est-a-dire de maximisation du bien-étre de dHectivité. Nous
avons pu constater que ce point relatif a I'effitadu marché comme instrument de création de
richesse est abondamment souligné par les néofvatmears. || faut néanmoins dire qu’ils
passent complétement sous silence gu’une telleaeffé ne concerne que la fourniture de biens
et de services privés sous certaines conditionguc@ous ramene au domaine des défaillances
ou des lacunes du marché.

En effet, la théorie économique moderne montreedgaht que “le systeme de marché ne produit
pas nécessairement une allocation optimale desuess”?*’. Les lacunes du marché peuvent
apparaitre dans des circonstances diverses: cencarimparfaite, information insuffisante et/ou
trompeuse, fourniture de biens ou de services paififi. En ce qui concerne la concurrence, le
recours néo-conservateur au libéralisme classiqua son modele de concurrence parfaite
(beaucoup de producteurs et beaucoup d’'acheteubdieda fréquence actuelle des oligopoles
(peu de producteurs et beaucoup d’acheteurs)agujdie les prix ne dépendent pas seulement —
comme ['exigerait I'optimalité de l'allocation dahs modéle— du libre jeu de I'offre et de la
demande, mais aussi d'autres facteurs de contrbferatessus économique et de I'échafige
Quant a la quantité et la qualité de l'informatimous savons que celle-ci est souvent rendue
trompeuse par la publicité. Mais la plus grandeaill@hce du marché est celle qui dérive de
I'existence de biens et de services publics.

239 CALVEZ, Jean-YvesCapitalisme démocratique?Choisir’ 329 (1987), 25.
20\WEBER, L.:L’Etat, acteur économique.., p. 32.

1 |BIDEM, p. 35.

242 Cfr. IBIDEM, pp. 35-36.

243 Cfr. UROZ, J. / GARCIA, J. / BENLLOCH, P.: 0.cppl55, 158.
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La théorie économique des biens publics établitdisgnction entre bien privés et biens publics
en fonction du double critére de la rivalité dedmsommation et de la possibilité d’exclusion de
certains consommateurs potentiels. Les biens ps@egent ainsi caractérisés par la rivalité de la
consommation et par la possibilité de I'exclusi@s; biens publics, par contre, par la non-rivalité
de la consommation et par I'nmpossibilité (ou ledicaisproportionné) de I'exclusion. Ces
caractéristiques des bien publics permettraientleggat d’expliquer d’autres sources
d’inefficacité du marché, telles que le phénomea&iddivisibilité de I'offre ou de la production
jointe, ou celui de I'existence d’externalités. legherche fondamentale, le systeme de transports
et de communications ou la protection de I'enviement constituent des exemples typiques de
biens/services public?*

Le marché constitue, répétons-le, un instrumenn@wique efficace en ce qui concerne la

fourniture de certains biens sous certaines camditiNotre rappel de la théorie des biens publics
se propose uniquement de montrer le silence apidogédes néo-conservateurs: puisque
I'existence de biens et de services publics metatrec le marché sur le plan de I'efficacité elle-

méme, et qu’elle peut servir a justifier 'interdiem politique dans le domaine de l'allocation des

ressources —ce qui ne devrait pas se faire sams dempte de l'analyse colts/bénéfices—,

I'apologie néo-conservatrice du marché exige queype particulier de biens et de services,

malgré la demande sociale croissante dont ilslsmjet, soit completement ignoré.

4.2 .- Sur les doctrines du marché comme instance destribution

Nous avons essayé de montrer |'effort néo-conseuvade Iégitimation morale du marché qui
faisait appel a la doctrine de l'intérét persortsieh compris et, notamment, a celle des effets non
voulus. Nous nous proposons maintenant de les sat@ner critiguement.

24 Cfr. WEBER, L.:L’Etat, acteur économique.., pp. 45-72; JACQUEMIN, A. / TULKENS, H.: o.c.,
pp. 219-220; FREY, B.: o.c., pp. 16-17.
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Egotrisme — » Effets non voulus

Iltrliisme <

Intérét personnel bien compris > volontaire

INTERET PERSONNEL

involontaire

Schéma néo-conservateur de légitimation morale ahciné

4.2.1.- La doctrine de I'intérét personnel bien pois

Cette doctrine affirme essentiellement que, puidgaanotivations des agents économiques ne
sont pas exclusivement liées a la satisfaction’idélét étroitement égoiste, mais qu’elles
comportent aussi le souci de [l'utilité d'autrui, tearché est un instrument au service de
I'altruisme des individus. Certes, il arrive auxreteés de servir a véhiculer des intéréts altruistes
Ecoutons pourtant Kristol lui-méme: “Qu’il y ait elgiue présupposés psychologiques a la base
d’une telle analyse du comportement humain surdeche, cela est assez clair. Smith tenait pour
assuré que les étre humains dont il parlait s@sgsient au moins autant (ou guére moins) a
'amélioration de leur situation matérielle qu'aalig de leur ame, et qu’ils s’intéressaient
beaucoup plus & améliorer leur propre situatiora qagsurer le salut de 'ame des autrés”
C’est encore Kirstol qui explique que la subordoratde la recherche d’'une amélioration de la
propre situation matérielle a des buts autresgoteie n'est pas “rationnelle” dans le sens de la
science économique, rend le marché indfffeAutrement dit, le bon fonctionnement du marché
exige une rationalité denbmo oeconomicugui comporte la primauté de la recherche de itétil
strictement individuelle. Les comportements altegsne sont compatibles avec le marché que
dans la mesure ou ils sont marginaux, ne concemuanoh petit nombre de transactions. Nous
craignons que les exigences fonctionnelles du néagetide 'idéologie de la croissance, dont la
version psychologique est I'axiome de non satunatie la théorie du consommatéeidf, ne

#SKRISTOL, I.: 0.c., p. 239.
248 Cfr. IBIDEM, p. 240.
247 Cfr. JACQUEMIN, A. / TULKENS, H.: o.c., p. 27.
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finissent par imposer a la logique libérale unegmalisation de l'altruisme ou de la solidarité
avec les plus démunis.

Par ailleurs, cette doctrine de l'intérét persorimieh compris peut parfaitement étre comprise
comme une tentative de ramener réductivementuiahre a I'égoisme, en faisant de celui-la une
fonction de celui-ci. La doctrine dont nous parloasété économiquement modélisée par
Hochman et Rogers a travers le postulat de lidjeeddance des fonctions d'utilités
individuelles, ce qui permettrait de reconduirg@iebleme redistributif a la théorie de I'optimum
parétien®*® L’ampleur de ce travail nous empéche un plus dy@profondissement, mais nous
emettons I’hypothése que I'imaginaire libéral émeu’énormes difficultés pour sortir du pan-
individualisme et pour concevoir un “altruisme aééiessé”. Cette fois-ci la redondance n’est
pas inutile car, dans notre hypothése, l'altruisdeela doctrine de l'intérét personnel bien
compris serait en réalité un “altruisme intéressé&goiste” ou, encore mieux, un “égoisme sous
forme altruiste”. Nous trouvons-nous vraiment devamcapacité de la raison bourgeoise —dont
Horkheimer et Adorno parlaient— a concevoir deati@hs sociales non réductibles au principe
de I'’échangé*®?

4.2.2.- La doctrine des effets non voulus

La justification morale du marché proposée parecdtictrine consiste a dire que, méme si les
individus n’ont que des motivations absolument s@gsi 'aggrégation de leurs choix par le
marché assure, a long terme, le bénéfice de tdast @onc une Iégitimation du marché comme
instrument d’'un “altruisme involontaire”.

La science économique sait pourtant que I'aggrégadies choix individuels peut parfaitement
entrainer des effets pervers non seulement sulate ge I'efficacité, phénoméme auquel nous
venons de nous référer a travers la théorie des lpeblics, mais aussi sur le plan de I'équité ou
de la distribution du bien-étre. Si nous prenors, gxemple, le cas des externalités négatives,
nous trouvons que le marché laissé a lui-méme d¢hndéme a long terme, a des situations de

248 Cfr. WEBER, L.:L’Etat, acteur économique.., p. 102. Selon le critére de Pareto, une situatiin
optimale s'il n'est plus possible d’améliorer leebiétre d’'une personne sans diminuer simultanément
celui d’'une autre (cfr. IBIDEM, p. 29).

249 s’agit de la thése du principe de I'échangesease de la raison bourgeoise- comme norme unigue d
la vie publique, qui impliquerait I'exigence deé&glier au domaine de la vie privée tout ce qui rpast
échangeable (cfr. HORKHEIMER, M. / ADORNO Th.W.cgp. 20; ADORNO, Th.W.: o.c., p. 34).
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redistribution du bien-étre qui possédent la stmgcdes jeux a somme nulle, c’est-a-dire, ou le
bénéfice des gagnants se fait aux dépens des pefdariLe terme d’externalité désigne des
bénéfices (externalité positive) ou des colts (exlée négative), qui, parce qu’ils s’ajoutent aux
bénéfices et aux colts propres a une activité dgmeésont pas reflétés dans les prix du marché
et touchent des agents économiques tiers, sansegugerniers soient légalement tenus de payer
(ext. positive) ou en droit de recevoir un dédomemagnt (ext. négative*’. Ainsi donc, nous
nous rendons compte que la justification du manghela doctrine des effets non voulus ne
considere que les externalités positives et quighere completement I'existence d’externalités
négatives, susceptibles de justifier une intereentdes pouvoirs publics fondée sur des criteres
d’équité ou de justice.

4.2.3.- Le marché et la politique dans le domamédsolidarité

Puisque les néo-conservateurs ne sont pas hostilles I€gitimité d’'un certain nombre de
compétences étatiques dans l'organisation de lialasté sociale, nous pouvons dire qu'ils
reconnaissent indirectement I'existence des lacdnesarché sur le plan de I'équité. Pourtant,
dans la mesure ou ils ont besoin de justifier ungndition des dépenses sociales de I'Etat, ils
rejoignent le libéralisme en mettant des accents maancés sur les vertus distributives du
marché ou, en d’autres termes, en reproduisahtsidn méthodologique de la conception de la
solidarité comme le produit automatique de I'aggtiém des préférences individuelf@é Or, la
solidarité doit constituer un but de I'organisati®ociale. Puisque la définition d’un critére de
distribution équitable releve d’'une approche pumenmermative, la qualité morale d’une société
sur le plan de I'équité ne saurait découler deecgtucture impersonnelle qu’est le marché.

Nous savons que la politique sociale de I'Etat péwe instrumentalisée par des intéréts
particuliers, mais cela ne fait que prouver la ssété d'un renforcement du contréle
démocratique et d’'une transparence accrue de tegesiministrative.

Nous sommes aussi conscients que certains volumesrtaines formes d’organisation de la
redistribution nuisent a I'efficacité économiquegete, par conséquent, elles peuvent déployer a

%0 Cfr. WEBER, L.:L’Etat, acteur économique.., pp. 64-68. Un bon exemple d’externalité négadive
long terme est celui de la détérioration de laitgudu milieu naturel.

»1|BIDEM, p. 62.

252 Cfr. CALVEZ, J.Y.:Préface de I'édition francaisede NOVAK, M.: Une étique économiquep. IX;
ROSANVALLON, P.: o.c., p. 43.
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terme des effets pervers sur la propre soliddraéhéorie économique montre l'interdépendance
de la politique redistributive et de la croissaneeonomique, et elle explique a travers
I'affaiblissement de la volonté de travailler, ddgner et d’investir, pourquoi I'influence d’'une
fiscalité redistributive excessive —les études eupes ne parviennent pas a déterminer avec
précision le seuil de I'excés— sur la croissancge@rait négative. Or, cela ne fait que montrer
qu’un arbitrage entre la redistribution et I'effiii est nécessaifé® Un tel arbitrage, puisqu'il
met en jeu des conceptions (normatives) de I'égoitéde la justice, concerne les buts de
I'organisation sociale et posséde automatiguementaractere éminemment politique. C’est
'idée d’'Offe de la nécessité de régulation potititormative des exigences systémiques. Les
néo-conservateurs et les partisans du néo-libéralen général cherchent souvent a mettre sur le
comtpe de leur idéologie les analyses de la sciésoaomique. Pourtant, lorsque la science
économiqgue respecte son propre statut épistémolegeaile reconnait honnétement les limites de
son savoir: “La définition de la distribution optle a tout point de vue —celui de I'efficacité et
celui de I'équité—dgptimum optimoruinne peut étre que politiqué™.

Quoique les néo-conservateurs en disent, et sams qudant prétendre a une politisation de
I'économie selon le modéle de la gestion centrajisgest la politique et non I'économie qui
constitue le savoir social “architectonique”, eeést’ a elle que revient le droit et le devoir de
décider démocratiquement de l'articulation éconaraigles buts sociaux et des espérances et
utopies collectives™. Novak objecte que “les procédures démocratiquest jamais été

253 Cfr. WEBER, L.: L’Etat, acteur économique.., pp. 116-120. Par ailleurs, lorsque les néo-
conservateurs invoquent l'interdépendance de lalymtion et de la distribution afin de justifier la
nécessité d’'une diminution de Iactivité redisttive de [I'Etat, ils présupposent qu'une telle
interdépendance est toujours négative, ce qui pastdu tout le cas: I'influence de la redistribntsur
I'efficacité peut étre positive. “Il est évident ejue développement des dépenses publiques visant a
améliorer I'éducation et la santé de I'ensemblelalgopulation a été favorable a la croissance de
I'économie” (IBIDEM, p. 112).

>4 |BIDEM, p. 85; cfr. FREY, B.: 0.c., p. 93.

2% e libéralisme, quelles qu'en soient les formest radicalement impuissant a engendrer un
enthousiasme collectif: il est une politique et umrpsychologie des intéréts individuels, comaairt
parfois la croyance en une harmonisation spontaes&eintéréts égoistes par leur seul jeu, et ne peut
stimuler d’autres passions que celle du gain, ¢mmdde réalisation de quelques autres (pouvolessips,
etc.). Le libéralisme est par principe étrangea @ynamique des espérances collectives” (TAGUIEFF,
P.A.: 0.c., pp. 357-358).
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concues pour la productivité et I'efficacité®. Nous répondons que la productivité ne peut
apparaitre comme le but exclusif de 'activité émaigue que dans la logique de I'idéologie de la
croissance ou de sa fascination par le P.N.B.uetlgs buts de I'économie doivent étre plus
larges et s’inscrire dans I'optique de I'hnumanizatde I'existence et de la subjectivisation de la
vie des hommes, pourqu’ils puissent devenir lestsuje leur(s) histoire(s). Nous croyons, en
paraphrasant Tourairfd’, que la démocratisation est la subjectivisatioradeie économique,
c’est-a-dire, la reconnaisance de la distance &htsenme et 'agent économique.

Dans la mouvance du néo-libéralisme, le tempéramé&piconservateur est contraire a I'idée de
la régulation politico-normative de I'économieteéhd a annihiler le politique. C’est dans ce sens-
la, et en nous souvenant du postulat culturo-spiigte, que nous somme frappés de voir a quel
point la critique conservatrice que Schmitt faisdu libéralisme est applicable aux néo-
conservateurs: “Trés systématiquement, la penbéeale élude ou ignore I'Etat et la politique
pour se mouvoir dans la polarité caractéristiquetoefjours renouvelée de deux spheres
hétérogénes: la morale et I'économie, I'espriestdffaires, la culture et la riches$e”

4.3.- La réaction néo-conservatrice face a la crisie I'Etat-social

Les problémes de financement de la politique sedal I'Etat et les dysfonctionnements qui en
dérivent, aujourd’hui largement reconnti§ ont créé un climat idéologique favorable au néo-
libéralisme. Les néo-conservateurs participenttée géaction défensive consistant a dépolitiser
une bonne partie de la protection sociale et adaétariser en la confiant aux mécanismes d’un
marché diment restaufé. Nous sommes conscients que la problématiqueuésasnment

complexe pour rendre dérisoire toute recette sstgliMais nous savons aussi que la politique
économique néo-libérale de I'extension du marchéageaux dépens du bien-étre des plus
démunis. Orientée vers l'offre, elle cherche a @& les conditions de mise en valeur du
capital et a faire ainsi redémarrer le processasadimulation. Elle exige donc une redistribution

2% NOVAK, M.: Une éthique économique...p. 210. “Il serait naif d’exiger d’'un systemeir{tiustrie
américaine), dont le but est d’accroitre la rickes®n seulement des Etats-Unis, mais du mondergenti
gu’il prenne une forme d’organisation interne inaggpiée a sa tache” (IBIDEM, p. 211).

57« a démocratisation est la subjectivisation devika politique”, c’est-a-dire, la reconnaissancelae
distance entre 'lhomme et le citoyen (cfr. TOURAINE: o.c., pp. 400-401).

28 SCHMITT, Carl: o.c., p. 117; cfr. p. 118.

29 Cfr. par exemple OFFE, C.: o.c., pp. 75-82; ROSAMVON, P.: o.c., pp. 7-8, 13-19, 55.

260 Cfr. HABERMAS, J.:La crise de I'Etat-provicence p. 121.

82



des revenus au détriment des plus pauvres et ummuwion de la fiscalité et des dépenses
publiques qui se traduit par I'affaiblissement audisparition de certains services sociaux non
privatisables, auparavant fournis par I'Efdt

Par ailleurs, Offe signale que la stratégie néérlite de libéralisation du marché de travail

comme moyen de pallier les crises politiques dwit @pparente cohérence au fait qu’elle néglige
les différences existantes entre le marché du itravan’importe quel autre marché, a savoir,

linséparabilité de la “marchandise” travail pappart & 'lhomme qui en est le sufét

Les néo-conservateurs ont participé idéologiquemaunt reaganisme, dont la politique
économique s’est configurée, en combinaison avecinmportante augmentation des dépenses
militaires, a partir des éléments caractéristigleséo-libéralisme: libéralisation du marché de
travail, privatisation d’entreprises publiques, é@gementation de ['activité économique,
réduction des taux marginaux d’imposition, simphtion du nombre de tranches du baréme
fiscal, diminution des dépenses sociales de I'etimt,*°> Ces mesures non seulement n’ont pas
permis & Clinton d’hériter d’une situation éconougicassainié®*, mais en plus elles ont créé une
situation sociale régressive.

Disons comme derniere observation que, puisquadesconservateurs tiennent a la démocratie
et au capitalisme, il leur faut se souvenir quejoes’est montré historiquement en mesure de
coexister avec la démocratie, c’est un type sppafide capitalisme, capable d’empécher a
travers la politique redistributive de I'Etat laadisation sociale et la marginalisation économique
de larges secteurs de la population en leur offimmgarantie d'un certain niveau matériel de
vie?®. Si un renouvellement de la Iégitimité des régimémocratiques doit avoir lieu, il ne se
fera pas en marge de la cohésion rendue possibléepamesures de solidarité sociale. Ni
'examen critique des sources étatiques de distorsle la solidarité ni le juste souci de
préservation des conditions d’exercice de la ordétiet de la liberté individuelles doivent nous
amener a oublier que, parallelement a 'amour débkxté, la passion de I'égale dignité des

?°1 Cfr. IBIDEM, pp. 117-118.
%62 Cfr. OFFE, C.: o.c., pp. 43, 48.

263 Cfr. URETA, J.C. / GARNICA, G.: o.c., pp. 73-74;BBER, L.:Les nouvelles politiques.,.pp. 77-
92; IDEM: Fiscalité et croissance économique.

264 Cfr. VALCARCEL, Dario:La América de Clinton. “Politica Exterior” 31 (1993), pp. 9, 13-14.
265 Cfr. OFFE, C.: o.c., pp. 59, 73-74.
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hommes traverse, elle aussi, nos sociétés. Laotendsalectique de ces deux principes, la liberté
individuelle et la solidarité sociale, représertejotre avis, le meilleur outil pour débroussailler
I'avenir.
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